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คณะกรรมการวิชาการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม ครั้งท่ี 1/2563

วันพฤหัสบดี ท่ี 20 กุมภาพันธ 2563 เวลา 08.30 - 16.30 น.
ณ หองประชุมจําลอง อัตนโถ ส.ป.ก. ถนนราชดําเนินนอก กรุงเทพฯ

...............................................................................

คณะกรรมการผูเขารวมประชุม
1. ดร.วิณะโรจน ทรัพยสงสุข
2. นายเอกพงศ นอยสราง
3. นางสาวธิตินันทน วงษวาด
4. นางวิไลกัลยา สาริพันธ
5. นางสาวธนิยา ปฐมสุบรรณกุล
6. นายชัยชนะ นาคะเกตุ

7. นางสาวจันทนา จิตการคา

8. นายอธิเมศร วงศฤทธิ์เจริญ
9. นางเมตตา ไมหนองกอย
10. นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ
11. นางอาทิตยา พองพรหม

12. นายวิสุทธิ์ เลิศไกร
13. นายเกียรติยศ ทรงสงา
14. นายประดิษฐ ใจรังษี

15. นายประเสริฐ กองสง

16. นางสาวเกยูร เมาทอง

เลขาธิการ ส.ป.ก.
หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก.
ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกลาง
ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกองทุน
ผูแทนผูอํานวยการสํานักจัดการปฏิรูปท่ีดิน
ผูแทนผูอํานวยการสํานักจัดการแผนท่ี
และสารบบท่ีดิน
ผูอํานวยการศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศ
และการสื่อสาร
ผูแทนผูอํานวยการกองการเจาหนาท่ี
ผูแทนผูอํานวยการสํานักกฎหมาย
ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน
ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพ
การใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ผูแทนผูอํานวยการสํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน
ผูเชี่ยวชาญดานการจัดท่ีดิน
ผูอํานวยการสํานักวิชาการและแผนงาน

ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน

เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน

ประธานคณะกรรมการ
คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
คณะกรรมการ

คณะกรรมการ

คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
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คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
คณะกรรมการ
และเลขานุการ
คณะกรรมการ
และผูชวยเลขานุการ
คณะกรรมการ
และผูชวยเลขานุการ

คณะกรรมการผูไมเขารวมประชุม
1. พันจาเอกประเสริฐ มาลัย
2. นายสุรชัย ยุทธชนะ

รองเลขาธิการ ส.ป.ก.
ผูอํานวยการสํานักพัฒนาและถายทอด
เทคโนโลยี

ติดราชการ
ติดราชการ

ผูเขารวมประชุม
1. นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
2. นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
3. นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
4. นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
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5. นายธิติพันธ ศรีภมร นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
6. นางสาวชนาภัทร พรรณาภพ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
7. นางสาววรรณวรา ปนทอง นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
8. นางสาวปาริฉัตร ศรีขาว เจาหนาท่ีปฏิรูปท่ีดิน
9. นายนภดล มนตรี พนักงานจางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน
10. นายเจษฎา นุมนิ่ม พนักงานจางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน
11. นางสาวรุงตะวัน มงคล พนักงานจางเหมาบริการดานกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน
12. นายกฤษณะ นุชอิสระ นักวิชาการคอมพิวเตอรชํานาญการ
13. นายวุฒิพงษ ประยูรเวชสิทธิ นักวิชาการคอมพิวเตอรชํานาญการ
14. นางสาวพรชาตา บุสสุวณัโณ นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการพิเศษ
15. นายรักศักดิ์ รักเดช นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการพิเศษ
16. นางสาวแพรรวี เคหะสุวรรณ นักวิเทศสัมพันธชํานาญการพิเศษ
17. นางสาวนภาพร วงศคณิต นักวิเทศสมัพันธชํานาญการ
18. นางสาวสิริฉัตร สฤษดิ์นิรันดร เจาหนาท่ีปฏิรูปท่ีดิน
19. นายณัฐพล ขานหมัด นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
20. นางสาววภิาวี วงศวรรณไพศาล นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
21. วาท่ีรอยตรีสมเจตน ศรีชัยวาลย นักวิชาการแผนท่ีภาพถายชํานาญการพิเศษ
22. นายจิรชาติ โพธิ์อุบล นักวิชาการแผนท่ีภาพถายชํานาญการพิเศษ
23. นางสาวเหมือนใจ อินทะขีณี นักวิเคราะหนโยบายและแผนปฏิบัติการ
24. นางสาวตะวัน เชาวโน เจาหนาท่ีปฏิรูปท่ีดิน
25. นางสาวจุฑามาศ เครือคําเฮียง พนักงานจางเหมาบริการดานกลุมความรวมมือระหวางประเทศ
26. นางพรชนก เสนีวงศ ณ อยุธยา นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการ
27. นางสาวเกศราวรรณ คําลือ นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการ
28. นางสาวอรวรรณ ชูเชิด นักวิเคราะหนโยบายและแผนปฏิบัติการ
29. นายสุขุม หวังพระธรรม นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
30. นางสาวกัญญาพัชร ศรีฤทธิ์ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
31. นางสมศรี ดํารงคกุล นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการ
32. นางสาวอิสริยาภรณ บูรณโภคา นักวิเคราะหนโยบายและแผนชํานาญการ
33. นางทิวา โครงกาบ เจาพนักงานธุรการปฏิบัติงาน
34. นางสาวสิริรัตน เรืองนิมิตร เจาพนักงานธุรการปฏิบัติงาน

เริ่มประชุมเวลา 08.30 น.
ระเบียบวาระท่ี 1 เรื่องท่ีประธานแจงใหท่ีประชุมทราบ

การประชุมคณะกรรมการวิชาการ ครั้งนี้ เปนการประชุมครั้งท่ี 1/2563
รางขอบเขตการวิจัยของ ส.ป.ก. ป 2563 – 2567 ณ ปจจุบัน ส.ป.ก. จําเปนตอง

มีนวัตกรรมของตัวเอง สิ่งหนึ่งท่ีจะชวยได คือ งานวิจัยท่ีมีคุณภาพจากฐานคิดท่ีมีความรอบคอบท่ีสามารถทําให
ส.ป.ก. ทํางานอยางมีระบบ และไดรับการยอมรับดานงานวิชาการ
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มติท่ีประชุม รับทราบ
ระเบียบวาระท่ี 2 เรื่องรับรองรายงานการประชุมคณะกรรมการวิชาการ

นายประดิษฐ ใจรังษี ฝายเลขานุการนําเสนอรายงานการประชุมครั้งท่ี 1/2562 วันศุกรท่ี
5 เมษายน 2562 ใหท่ีประชุมรับทราบ ในการประชุมครั้งดังกลาวมีการพิจารณารายงานความกาวหนา
ผลงานวิจัย 5 เรื่อง และพิจารณาเห็นชอบรายงานความกาวหนาเอกสารวิชาการ 2 เรื่อง รายละเอียด
ตามรายงานการประชุมซึ่งทางฝายเลขาฯ ไดแจงเวียนไปยังคณะกรรมการฯ แลวเม่ือวันท่ี 19 มิถุนายน
2562 และขอสรุปสาระสําคัญของรายงานการประชุม ดังนี้

หนาท่ี 1 – 2 เปนรายชื่อผูเขารวมประชุม และคณะกรรมการผูไมเขารวมการประชุม
หนา 3 ระเบียบวาระแจงเรื่องเพ่ือทราบ เรื่องรับรองรายงานการประชุมครั้งท่ีผานมา

หนาท่ี 3 เปนการพิจารณาเห็นชอบรายงานความกาวหนาผลงานวิจัย จํานวน 5 เรื่อง
โดยอนุมัติใหดําเนินการตอ ซึ่งเปนผลงานวิจัย 3 เรื่อง ผลงานวิชาการ 1 เรื่อง และ รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ
1 เรื่อง

หนาท่ี 25 พิจารณาเห็นชอบรายงานความกาวหนาเอกสารวิชาการ 2 เรื่อง โดยท่ีประชุม
อนุมัติใหเปนเอกสารวิชาการ 1 เรื่อง และเปนเอกสารปฏิรูปท่ีดิน 1 เรื่อง

ฝายเลขาฯ ไดแจงเวียนใหคณะกรรมการวิชาการไดรับทราบแลวและไมไดมีการปรับแก
แตอยางใด อยางไรก็ตามหากมีขอปรับปรุงแกไขประการใด ขอใหแจงไดท่ีฝายเลขาฯ เพ่ือดําเนินการตอไป
มติท่ีประชุม รับรองรายงานการประชุม

ระเบียบวาระท่ี 3 เรื่องเพื่อทราบ
นายประเสริฐ กองสง คณะกรรมการและผูชวยเลขานุการ กลาวชี้แจงเก่ียวกับ การจัดทํารางขอบเขต

การวิจัยของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม พ.ศ. 2563 – 2567 ตามท่ีกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูป
ท่ีดิน (กวด.) ไดทบทวนกรอบการวิจัยเดิมซึ่งดําเนินการมาในชวงป 2560 – 2561 ไดปรับปรุงยกรางใหม
เพ่ือใหมีความสอดคลองกับประเด็นยุทธศาสตรชาติ 20 ป ยุทธศาสตรการวิจัยแหงชาติท่ีไดประกาศใชในภายหลัง
นอกจากนี้  กวด. ไดจัดการประชุมระดมความคิดเห็นจากเจาหนาท่ี  สํานัก/ กอง/ ศูนย  ตาง ๆ ในวันท่ี
20 พฤศจิกายน 2562 เพ่ือเพ่ิมเติมประเด็นเนื้อหาใหครอบคลุมกับภารกิจของ ส.ป.ก. ครบถวนยิ่งข้ึน ฝายเลขาฯ
จึงขอเสนอรางขอบเขตงานวิจัยของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม 2563 – 2567 (วาระแรก 3 ป
2563 -2565) เพ่ือพิจารณาปรับปรุงแกไข และเผยแพรเปนขอบเขตการวิจัย งานวิชาการของ ส.ป.ก. ตอไป
โดยขออนุญาตให นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ เปนผูนําเสนอ

เลขาธิการสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม ไดใหขอเสนอแนะวา ตองการเห็นการวางทิศทาง
งานวิจัยในอนาคตของ ส.ป.ก. เนื่องจากในปจจุบันเปนเพียงการวิจัยในประเด็นเล็ก ๆ ยังไมตอบโจทยของ ส.ป.ก.
เทาท่ีควร ดังนั้นจึงตองรวมกันพิจารณาวา โจทยหรือกลยุทธดานการวิจัย ในอีก 10 – 20 ปขางหนาควรเปนเชนไร
จุดยืน ขององคการภายใตบริบทการดูแลเกษตรกรควรเปนอยางไร ควบคูกับการใหความสําคัญในการเปลี่ยนแปลง
ของโลก การใชเทคโนโลยีในมิติตาง ๆ สถานการณสังคมผูสูงอายุกับการปฏิรูปท่ีดิน ทิศทางหรือแนวโนมการบริโภค
(Consumption Trend) การปรับตัวตอการพัฒนาแบบกาวกระโดด (Disruption) การพิจารณาเรื่องทุนซึ่งเปนปจจัย
สําคัญในการประกอบอาชีพท่ีหมายถึงเงินทุนและท่ีดิน รวมถึงผลกระทบจากสภาวะโลกรอน (Global Warming)
หรือประเด็นอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวของเพ่ือนํามาสังเคราะห ซึ่งหากเปนเรื่องท่ีใหญสงผลกระทบกับองคกรมากตองมีทีมวิจัย
ท่ีใหญเชนกัน ซึ่งหากสนใจใหสงขอเสนอมาก็มีทุนให เชน ทิศทางกองทุนการปฏิรูปท่ีดินควรเปนอยางไร การสราง
ระบบมาสนับสนุนการปฏิรูปท่ีดินอนาคตควรมีรูปแบบใด เชน รูปแบบแปลงใหญ รูปแบบแปลงเล็ก หรือรูปแบบองครวม
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การพัฒนา Smart Farmer เปนกลไกในการบริหารจัดการเกษตรกรท่ีสูงอายุ ท่ีมีท่ีดินแตไมมีลูกหลานและยังรัก
ในท่ีดินของตนเองอยู นํามาเปนตนทุนในการทํางานตอไป เปนแนวทางการวิจัย ท่ีอยากใหเกิดข้ึนเพ่ือให ส.ป.ก.
กาวเดินตอไปได

การวิจัยตองคิดโจทยยาว ๆ แตตองมีคําตอบสั้น ๆ เพ่ือใหเกิดกระบวนการ (Process) ในการระวัง
ปองกันการทํางานของเรา ใครท่ีกลาววา ส.ป.ก. ไมใชโจทยวิจัย ซึ่งจริง ๆ ส.ป.ก. เปนโจทยวิจัยในตัวเอง
เพราะเปนองคการท่ีมีขอบเขตเปนของตัวเอง และทําเองหมด ท้ังดินและน้ํา ขณะท่ีหนวยงานอ่ืน ๆ
ไมมีท่ีจะทํากินเหมือนเราและหากมีเหมือนเราก็จะบอกวางาน ส.ป.ก.ยากลําบากติดกฎระเบียบไปหมด แตวันนี้
พ้ืนท่ีเหลานี้เริ่มหายไปและกลายเปนพ้ืนท่ีท่ีเกิดดอกออกผลจากการทํางานของเราได ซึ่งเปนประโยชนกับเรา
อยางมาก ดังนั้นขอฝากนักวิจัยใหคิดตั้งโจทยกับตนเองวา หากวันนี้เราอายุ 30 - 40 ป และในวันท่ีเราอายุ 50 ป
เราตองคิดวาจะบริหารงาน ส.ป.ก. ในรูปแบบไหน ตัวอยางกรณีท่ีผูเชี่ยวชาญฯ อาภาพรรณ กลาวถึงเกษตรกรอายุ
60 ป ท่ีมีกวา 1 ลานคน ซึ่งจํานวนครึ่งหนึ่งอยูในพ้ืนท่ี ส.ป.ก. ดังนั้นในอีก 10 ปขางหนาก็จะมีอายุ 70 ป
และถาคนเหลานั้นยังคงทําประโยชนอยูในพ้ืนท่ี ส.ป.ก. จะเกิดอะไรข้ึนในกลไกการปฏิรูปท่ีดิน ดังนั้นการวาง
กรอบแนวคิดในการจัดการถือครองท่ีดินในประเทศตองแบง 2 ระยะ โดยแตละระยะตองแบงเปนชวงเวลา
สั้น ๆ ตอเนื่องกัน ท่ีตองคิดเชนนี้เนื่องจากตองการใหภารกิจของ ส.ป.ก. เดินตอไปไดในระยะยาว สอดคลอง
กับการเปลี่ยนแปลงตาง ๆ ในอนาคต โดยฐานขอมูลในปจจุบัน เชน สถิติตาง ๆ ท่ีผานมาเราสามารถพยากรณ
สิ่งใดไดบาง ภายใตระบบของสังคมท่ีเปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็วตองทําอยางไร ประการสําคัญสิ่งท่ียืนยงคงอยู
ไดในพ้ืนท่ี ส.ป.ก. สิ่งเหลานั้นคือคุณภาพใชหรือไม คืออาหารท่ีตอบโจทยความตองการของตลาดใชหรือไม
หรือคือการเพาะปลูกท่ีลดตนทุนและผลผลิตเพ่ิมข้ึน กระบวนการเหลานี้จะคงอยูกับ ส.ป.ก. ตลอดไปหรือไม
เรามีทีมวิจัยและทีมท่ีจะทําให ส.ป.ก. เขมแข็งแลวใหคิดเพ่ือตอบโจทยขององคกรไดอยางตรงประเด็น
มติท่ีประชุม รับทราบ
ระเบียบวาระท่ี 4 เรื่องเพื่อพิจารณา

รางขอบเขตการวิจัยของสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม พ.ศ. 2563 – 2567
วัตถุประสงคเพ่ือจัดทําขอบเขตแนวทางการวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดินของ ส.ป.ก. 5 ป (วาระแรก

3 ป พ.ศ. 2563 – 2565) โดยมีข้ันตอนจัดทํา คือ ศึกษาเอกสารท่ีเก่ียวของและทบทวนรางกรอบแนว
ทางการวิจัยฉบับเดิม เพ่ือนํามาวิเคราะห และจัดทํารางขอบเขตการวิจัย หลังจากนั้นมีการประชุมสัมมนาผู ท่ี
มีสวนเก่ียวของเพ่ือวิพากษ รางขอบเขตฯ พรอมมีการปรับแกไขรางขอบเขตฯ และนําเสนอรางขอบเขตฯ
ตอคณะกรรมการวิชาการ และดําเนินการปรับแกไขตามมติคณะกรรมการวิชาการ และเสนอตอผูบริหาร
พิจารณาอนุมัติ โดยมีรายละเอียดขอบเขตแนวทางการวิจัยฯ ดังนี้

ขอบเขตการวิจัยท่ี 1 การวิจัยและสรางนวัตกรรมเพื่อการบริหารจัดการท่ีดิน
1.1 การจัดการท่ีดินเพ่ือรองรับเกษตรกรท่ีตองการท่ีดินเพ่ือทําเกษตรกรรม
1.2 การศึกษาแนวทางการเพ่ิมมูลคาท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
1.3 การแกไขปญหาแนวเขตในเขตปฏิรูปท่ีดิน
1.4 การปรับปรุงระเบียบ กฎหมายปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมใหสอดคลองกับสถานการณ

การเปลี่ยนแปลง
1.5 การสรางและพัฒนาฐานขอมูลงานปฏิรูปท่ีดินใหเปนเอกภาพ
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ขอบเขตการวิจัยท่ี 2 การวิจัย และสรางนวัตกรรมเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินและทรัพยากร
ธรรมชาติ

2.1 การสรางองคความรูการใชท่ีดิน และทรัพยากรธรรมชาติอยางมีประสิทธิภาพและยั่งยืน
2.2 การปรับตัวของเกษตรกรตอการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ
2.3 การสรางและพัฒนาพ้ืนท่ีใหเหมาะสมตอการทําเกษตรกรรม
2.4 การจัดการทรัพยากรธรรมชาติ และทรัพยากรการเกษตรใหเกิดประสิทธิภาพและยั่งยืน

ขอบเขตการวิจัยท่ี 3 การวิจัยและสรางนวัตกรรมเพื่อการพัฒนาคุณภาพชีวิตเกษตรกร
3.1 การสรางความไดเปรียบทางการแขงขันสินคาเกษตรในเขตปฏิรูปท่ีดิน
3.2 การบริหารจัดการเงินทุนของเกษตรกรและกลุมเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน
3.3 การสรางและพัฒนาเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน
3.4 การศึกษากระบวนการสนับสนุนเกษตรกรเพ่ือปรับเปลี่ยนเขาสูระบบเกษตรกรรมยั่งยืน
3.5 การสรางและพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิต
3.6 การใชเทคโนโลยีและนวัตกรรมในการเพ่ิมมูลคาสินคาเกษตร

ขอบเขตการวิจัยท่ี 4 การวิจัยและสรางนวัตรรมเพื่อการพัฒนาองคการและบุคลากร
4.1 การพัฒนาความรูและทักษะของบุคลากรใหตรงกับสายงาน
4.2 การสรางมาตรการความโปรงใสในการปฏิบัติงานของบุคลากร
4.3 การสราง และพัฒนาระบบบริหารจัดการการดําเนินงานของ ส.ป.ก.ใหมีประสิทธิภาพ
4.4 การพัฒนา และปรับปรุงกฎหมายและระเบียบท่ีเก่ียวของกับการพัฒนาบุคลากร
4.5 การเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการกองทุนปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม
4.6 การสราง และพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมเพ่ือใหการปฏิบัติงานมีประสิทธิภาพ

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้
เลขาธิการสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม : ประธานในท่ีประชุม ไดกลาวถึง

รางขอบเขตฯ พ.ศ. 2563 – 2567 การเรียงลําดับความสําคัญของงานเปนสิ่งท่ีมีความจําเปนอยางยิ่ง ดังนั้น
ควรพิจารณาวา เรื่องใดควรดําเนินการกอนหลัง เพราะหากดําเนินการลาชาอาจสายเกินไป และในบางเรื่อง
จึงตองรีบดําเนินการระยะสั้น ๆ เพ่ือวางแผนในระยะยาวหรือวางอนาคตของเรา ขณะท่ีบางเรื่องตองใชเวลา
ในการสังเคราะหมาก เชน ขอระเบียบ กฎหมาย ควบคูกับนวัตกรรมเทคโนโลยีไดตลอดเวลา ในฐานะท่ีตอง
ดูแลและคุมครองท่ีดินและตองวางระบบใหดวย ขอฝากโจทยการดูแลเกษตรกรสูงวัยและการสืบทอดทายาท
รวมถึงการพิจารณาวางตัวบุคคลท่ีจะดูแลท่ีดิน ส.ป.ก. ตอไป เพราะหากปลอยใหเกษตรกรคิดเองทําเอง
เขาตั้งหลักไมได เพียงเฉพาะทํามาหากินรายวันเพ่ือเอาตัวรอดจากความยากจนก็แยแลว อาจจะตองวาง
เปนแนวทางท่ีสนับสนุนใหเกษตรกรมีมุมคิดวาจากนี้ไปชีวิตของเขาจะทําอยางไร

ขอบเขตการวิจัยท่ีเก่ียวของกับเทคโนโลยีและกองทุนการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม นับเปน
สิ่งสําคัญท่ีตองแบงระยะการทํางานวิจัยเชนกัน เรื่องใดท่ีควรทําในระยะยาว เรื่องใดท่ีมีความสําคัญเรงดวน
และควรมีคําตอบหรือแนวทางการแกปญหาในประเด็นเหลานี้ เพ่ือเปนฐานขอมูลของ ส.ป.ก. รวมถึงควรรวมกัน
พิจารณาถึงขอบเขต ขอบขายท่ีเก่ียวของกับงานวิจัยท่ีมีอยู มีความถวนสมบูรณ ท่ีจะนําไปสูสังคมยุคใหม
ท่ีเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา และนําไปสูเกษตรกรท่ีเปนคนรุนใหม ๆ ท่ีตองการเทคโนโลยีและการใชเครื่องมือ
ในการทําการเกษตร เชน การใชโดรน (Drone) บินเพ่ือวัดระยะรัศมีแปลงของตนเอง การจัดทําฐานการผลิต
หรือ Platform การคาขายออนไลน ท่ีเปนของตนเอง มีระบบการขนสงการกระจายสินคา (Logistics)
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เชน Grab, Kerry หรือปรับตัวจากผูผลิตลงมาทําเรื่องของการขนสง และดานการคาขายอาจจะใชวิธีเชื่อมโยง
กับขอมูลแผนท่ี (Mapping) ระบุตําแหนงท่ีตั้งของลูกคาใหเปนขอมูลสําหรับจัดการดวยตนเองก็เปนไดทุกอยาง
เปนเรื่องท่ีเก่ียวเนื่องกับเทคโนโลยีไดท้ังสิ้น

การสรางมาตราการหรือแนวทางอํานวยความสะดวกกับสังคมผูสูงวัยในเขต ส.ป.ก. มีวิธีดําเนินการ
อยางไร วางแผนการดําเนินงานเพ่ือคนสูงอายุอยางไร และสัดสวนคนท่ีเขามาทําประโยชนแทนมีความสมดุล
หรือไมอยางไร รวมถึงมาตรการท่ีปองกันคนกลางท่ีอาจใชชองวางดังกลาวเขามาถือครองท่ีดินแทน เราตอง
สรางเครื่องมือสนับสนุนมาตรการดังกลาวอยางไร นอกจากนี้ยังตองหาแนวทางสนับสนุนในการใชประโยชน
ท่ีดินใหผูสูงอายุไดอยูกับท่ีดินโดยลดภาระในการจัดการ เชน กรณีท่ีตายายสองคนมีท่ีดิน 3 ไร เม่ือสงเสริม
ใหเพาะปลูกแลว มีลูกหลานมาตั้งกิจการภายในชุมชนและรับซื้อผลผลิตเพ่ือขายสงตอใหกับตลาดหรือผูบริโภค
ซึ่งกรณีดังกลาวตองศึกษาควบคูกับขอกฎหมายท่ีสามารถเปดชองทางใหทํากิจกรรมเหลานี้ไดหรือไม อยางไร
ดังนั้น จึงขอฝากประเด็นการจัดลําดับความสําคัญของงานวิจัยและละเรื่องวา เรื่องใดควรอยูในกลุมความ
เรงดวน กลุมระยะกลาง สําหรับกลุมเรื่องระยะยาวควรจัดทําเปนแผนแมบทงานวิจัย หรือ พิมพเขียว
(Blue Print) ของ ส.ป.ก. เพ่ือเปนโครงสรางบานหลังใหม ท่ีมีโครงสรางสิ่งใหม ๆ ท่ีเรากําลังจะกาวเดินไปสู
เปาหมายในอนาคต ซึ่งเปนเรื่องท่ีตองใหความสําคัญและอยากใหมองแบบกาวกระโดดขามตัวเราไป
หรือออกไปยืนนอกรั้วบานตนเองแลวมองยอนกลับมาดูวาสิ่งท่ีเราทําอยูสอดคลองกับสภาพแวดลอมภายนอก
หรือไม อยางไร บานเราทําสิ่งใดอยูหรืออยากทําสิ่งใดในบานของเรา เปดโอกาสให “คิดไดทุกอยาง แตตองคิด
เปนระบบ”

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน :
ไดใหขอเสนอแนะดังนี้

1. ทบทวนเอกสารและขอมูลท่ีเก่ียวของกับตัวเลขทางสถิติ
ทบทวนเอกสารเพ่ือใชในการวิเคราะหในหนาท่ี 1 ถึงหนาท่ี 4 ใหเปนปจจุบัน เชน ในหนาท่ี

3 เปนปจจัยภายในท่ีเปนปญหาเกษตรกรไรท่ีดินทํากิน และมีตัวเลขอีกหนึ่งชุดท่ีไดจากการข้ึนทะเบียนโดย
สํานักจัดการปฏิรูปท่ีดิน (สกจ.) มีรายละเอียดเก่ียวกับจํานวนผูไรท่ีดินทํากิน ดําเนินการจัดท่ีดินแลวเทาใดและ
มีคนรอรับการจัดท่ีดินจํานวนเทาใด ซึ่งเปนตัวเลขในภาพใหญท่ีรับข้ึนทะเบียนไวนับตั้งแตป 2547 ประมาณ
2,000,000 ลานกวาราย นอกจากนี้ยังมีขอมูลแยกรายประเด็น เชน การขอท่ีดินทํากินเนื่องจากไมมีท่ีดิน
ทํากินหรือไมเพียงพอกับการทํากิน ปจจุบันนาจะมีจํานวนอยูระหวาง 400,000 ถึง 500,000 ราย ซึ่งหาก
เติมขอมูลเหลานี้ลงไปจะชวยใหเห็นภาพของ ส.ป.ก. มากข้ึน นอกจากนี้เรายังมีชุดขอมูลท่ีเราสามารถนํามา
ใชได คือขอมูลจากการวิเคราะหโดยตรงจากฐาน Alro Land ซึ่งมีขอมูลการถือครองท่ีดิน ประมาณ 16 ไร
ตอครัวเรือน และชุดขอมูลจากสํานักวิชาการและแผนงาน (สวผ.) เชน งานของ คุณศุภมิตร ศรีวัฒน
ท่ีเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางการใชประโยชนท่ีดิน จํานวน 300-400 ราย มีคาเฉลี่ยประมาณ 15.15 ไร
ตอครัวเรือน ซึ่งถือวาใกลเคียงกัน หากนําขอมูลตัวเลขจากศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร
มาสนับสนุนการจัดทําขอบเขตงานวิจัยแลวจะทําใหขอมูลมีความชัดเจนมากข้ึน สามารถหาคาเฉลี่ยได หาชวง
การถือครองท่ีดิน รวมถึงขอมูลเกษตรกรผูสูงอายุตามท่ีกลาวถึงมาแลว และอีกดานหนึ่งก็จะเปนตัวเลข
สถานการณการใชประโยชน สภาวะเศรษฐกิจท่ี สวผ. มีตัวเลขของเศรษฐกิจและสังคมอยูแลว จะไดรวบรวม
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เปนขอมูลเปนชุดเดียวกัน สวนนี้จะเอามาจากเลมท่ี 1 เลมท่ี 2 ซึ่งเปนคนละชวงปกันแตหากจะเขียนใหเห็น
ความเปลี่ยนแปลงในแตละปก็สามารถทําได

ปญหาดานเรื่องโครงสรางอายุ ในหนาท่ี 4 มีขอมูลจะมีสองชุดเชนกัน โดยเฉพาะขอมูล
จาก ALRO Land มีขอมูลอายุเกษตรกรกวารอยละ 75 ท่ีสามารถนําเปนฐานขอมูลได สวนขอมูลท่ีไดมาจาก
การสํารวจนั้นผู ท่ีตอบแบบสํารวจอาจไมไดเปนผูถือครอง ส.ป.ก. 4-01 สงผลใหอายุเฉลี่ยอาจนอยไป
จากวัตถุประสงคหลักในการเขียนขอบเขตการวิจัย หากเราวิเคราะหจากฐานขอมูลท่ีรอบดาน จะเห็นภาพ
ตามท่ีทานเลขาธิการ ส.ป.ก. ไดกลาวไป ดังนั้นหากแสดงขอมูลการถือครองท่ีดินของคนสูงวัยท่ีชัดเจน
เชน ขณะนี้เกษตรกรอายุมากกวา 60 ป ถือครองท่ีดิน ส.ป.ก.กวา 10 ลานไร หากนําขอมูลนี้มาเปนฐานจะทําให
การกําหนดกรอบแนวทางไดอยางชัดเจน ในการหาแนวทางหรือวิธีดําเนินการในพ้ืนท่ี 10 ลานไร ในขณะท่ี
คนรุนชั้นทายาทหายไปมากข้ึน จึงขอใหทบทวนชุดขอมูลเหลานี้ประกอบการจัดทํากรอบแนวทางการวิจัย
ในครั้งนี้ดวย

การทบทวนยุทธศาสตร ยังไมพบยุทธศาสตรของกระทรวงเกษตรและสหกรณ ปจจุบันยังมีอยู
หรือไม เหมือนเคยทบทวนไวแลว ลองพิจารณาดูวายุทธศาสตรใดของกระทรวงฯ จะสอดรับกับงานของเรา
ไดมากข้ึน เพราะหากทบทวนจากยุทธศาสตรของสํานักงานการวิจัยแหงชาติ (วช.) จะเปนประเด็นท่ีกวาง
เหมาะสําหรับใชเปนกรอบใหญ ๆ ได แตจะนํามาเชื่อมโยงกับงานเราไดยาก ลองทบทวนดูวายังมีอยูหรือไม
เพราะวาหายไปหลังจาก 2-3 ปท่ีแลว เดิมทางกระทรวงฯ มอบหมายใหสํานักงานพัฒนาการวิจัยการเกษตร
(สวก.) และสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (สศก.) เปนฝายเลขาฯ ซึ่งดูเหมือนจะทําออกมาแลวแตยัง
ไมประกาศใช จึงขอฝากใหไปตรวจสอบเพ่ือเพ่ิมเติมการทบทวนขอมูล

2. การจัดทํากลไกการบริหารงานวิจัย
จากการท่ีไดจัดทําขอบเขตงานวิจัยไปแลวนั้น ควรตองเพ่ิมเติมเรื่องกลไกการบริหารงานวิจัย

เพ่ือขับเคลื่อนงานวิจัย หรือกําหนดแนวทางใหงานวิจัยเปนไปตามแผน ควรมีวิธีการอยางไร ไมวาจะเปน
การพัฒนาบุคลากรของ ส.ป.ก. ตองทําอยางไร ตองสรางแรงจูงใจในการดึงคนเขามาเปนนักวิจัยอยางไร
และจากเหตุผลความเปนมาท่ีกลาววา การทํางานวิจัยท่ีผานมาไมสอดคลองกับภารกิจของ ส.ป.ก. เรื่องนี้
ไมถูกตองท้ังหมด และสิ่งหนึ่งท่ีทําใหงานวิจัยมีจํานวนนอย คือคนท่ีสนใจคอนขางนอยและขาดแรงจูงใจ
ประเด็นตอมาบุคลากรของเราไมใชนักวิจัยโดยตรง บุคลากรของเราเปนนักวิชาการปฏิรูปท่ีดินไมใชนักวิจัย
จะมีเฉพาะสวนท่ีตองปฏิบัติงานเก่ียวกับงานวิจัยจึงจะเปนการทํางานท่ีเก่ียวของกับงานวิจัยจริง ๆ เชน
กลุมงานใน สวผ. แตเม่ือตองการความกาวหนามากข้ึนก็จําเปนตองเปลี่ยนสายการปฏิบัติงาน ดังนั้นเราจะได
เฉพาะนักวิจัยรุนใหม ๆ หมุนเวียนเขามาเรื่อย ๆ เม่ือตองไปปฏิบัติงานในสายงานอ่ืน ๆ จะตองปฏิบัติงาน
ตามสายงานนั้น ๆ ไมมีเวลาท่ีทํางานในเชิงวิชาการ และขาดแรงจูงใจท่ีจะทํางานดานนี้ รวมถึงผูบังคับบัญชา
หรือผูบริหารยังใหความสําคัญกับงานวิชาการหรืองานวิจัยคอนขางนอยมาก ดังนั้นจึงขอเสนอพัฒนาแนวทาง
หรือกลไกในการขับเคลื่อนแผนงานวิจัยนี้ใหสําเร็จ ตองสรางกลไกและแรงจูงใจใดข้ึนมา รวมถึงวิธีการ
ท่ีจะพัฒนาบุคลากรในการทํางานดานวิชาการอยางไร และเกิดข้ึนไดจริง
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3. การจัดลําดับความสําคัญของกรอบแนวทางการวิจัย
สืบเนื่องจากท่ีทานเลขาธิการ ส.ป.ก. ท่ีไดกรุณาใหขอเสนอแนะการจัดลําดับประเด็นความ

เรงดวน แลวนั้น มีขอเสนอเพ่ิมเติมวาภายหลังจากจัดลําดับความสําคัญแลว ควรแยกประเด็นเรงดวนออกมา
โดยเฉพาะท่ีจะดําเนินการในชวงป 2563-2567 ลองเทียบเคียงกับการตั้งประเด็นเรงดวนของ วช. ประมาณ
5- 10 ประเด็นก็เปนได ไมจําเปนตองมาก แสดงใหเห็นแบบชัดเจนโดยไมตองแบงเปนขอบเขต หยิบยก
ประเด็นท่ีสําคัญจําเปนเรงดวนจริง ๆ มาใหเห็นในชวงป 2563-2567 ซึ่งไมตองมากประเด็นแลวนํามา
จัดเรียงไว หากใครมีผูสนใจทําในประเด็นเหลานี้จะตองไดรับการสนับสนุนใดเปนพิเศษ และมีกลไกใดรองรับวา
งานนี้มีคนทํา จึงขอฝากประเด็นท้ังสามไวเพ่ือทบทวนประกอบการจัดทํากรอบแนวทางและการขับเคลื่อน
งานวิจัยใหสมบูรณมากยิ่งข้ึน

นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน ไดใหขอเสนอแนะ ดังนี้
1. สวนท่ี 3 ขอบเขตแนวทางการวิจัยวาระแรก 3 ป ไมควรยึดติดกับวิสัยทัศนขององคการ

ควรพิจารณาถึงงานวิจัยท่ีเราจะสามารถปฏิบัติไดจริง และนําไปใชประโยชนไดอยางไร เกิดผลอยางไรบาง
สุดทายสะทอนถึงความเปนจริงของวิสัยทัศนขององคการอยางไร เปนการมองจากมุมภายนอกสูการปรับปรุง
การดําเนินงานภายในขององคการ

2. ขอบเขตงานวิจัยบางประเด็นมีระยะเวลาลาชาไป เชน กรณีแกไขปญหาแนวเขตท่ีดินเขต
ปฏิรูปท่ีดินไมตองนํามากําหนดเปนขอบเขตแลว มีแนวทางการแกปญหาดวยโครงการปรับปรุงแนวเขตท่ีดิน
ของรัฐแบบบูรณาการ หรือ One Map แลว หรือหากคิดวามีความซ้ําซอนกับงานอ่ืน ๆ หรือคิดวามีขอมูลอีก
ก็อาจทําได เชน การปรับปรุงระเบียบกฎหมาย ซึ่งอาจตองจัดไวลําดับแรก ๆ ตามท่ีทานเลขาใหใหขอเสนอแนะไว
สวนเรื่องการปรับตัวของเกษตรกรตอการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ มีหลายคน หลายหนวยงานได
ทําการศึกษาไวมากแลว เรายังจําเปนตองกําหนดขอบเขตในประเด็นนี้หรือไม หรือจะพิจารณาประเด็นเรื่อง
ความม่ันคงดานอาหาร (Food Security) หรือไม หรือควรลองมองประเด็นการศึกษาในในเรื่องอ่ืน ๆ
นอกเหนือไปจากภารกิจงานของ ส.ป.ก. เพ่ือนํามาปรับใชดูบาง

3 ประเด็นการศึกษาแนวทางการเพ่ิมมูลคาท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน แตในเนื้อหาเปนการ
กลาวถึงเรื่องประเมินมูลคา ซึ่งการเพ่ิมมูลคากับประเมินมูลคาเปนคนละเรื่องกัน ตองระบุวาท่ีดินในเขตปฏิรูป
ท่ีดินมีมูลคามาก พ้ืนท่ี ส.ป.ก. ประกาศเขตปฏิรูปท่ีดินเทาไหรท่ีดินยิ่งลดราคามากเทานั้น เพราะไมสามารถเขา
มาทํากิจกรรมท่ีเปนเชิงเศรษฐกิจกอใหเกิดรายไดท่ีสูงได การใหเกษตรกรตองปลูกขาว ปลูกยาง หรือปลูกอะไร
ซึ่งไมใช เรื่องการประกาศเขตทําให ท่ีดินเราลดมูลคาลง การเพ่ิมมูลคาจะทําอยางไร สวนการประเมินคือ
อีกรูปแบบหนึ่ง ดังนั้นตองทําความเขาใจโจทยประเด็นนี้ใหชัดเจน

4. นอกจากกรณีการตรวจสอบขอมูลการเสียชีวิตของเกษตรกรแลวยังพบวามีฐานขอมูล
ผูถือครองท่ีดินในระบบ Alro Land มีอายุนอยกวาผูมีคุณสมบัติการถือครองท่ีดิน เชน อายุ 7 ป หรือ 11 ป
ซึ่งเปนเพียงขอมูลในพ้ืนท่ีเดียว หากดูฐานขอมูลท้ังประเทศอาจมีเปนจํานวนมาก และพบวามีเกษตรกรมีอายุ
เกือบ 200 ป คิดวาเสียชีวิตไปนานแลวแตทายาทยังไมไดดําเนินการรับมรดกสิทธิ ขอมูลเลยคงคางอยู



- 9 -

นางสาวจันทนา จิตการคา ผูอํานวยการศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร (ศทส.)
เสนอแนะเพ่ิมเติมในสวนของขอมูลเกษตรกรไรท่ีดินทํากิน ศทส. ไดปรับปรุงขอมูลใหเปน

ปจจุบัน และเม่ือวันท่ี 8 มกราคม 2563 ไดนําขอมูลเกษตรกร 410,221 ราย ท่ีลงทะเบียนไวกับ ส.ป.ก.
ทําการตรวจสอบความซ้ําซอนของขอมูล และตัดซ้ําขอมูลของเกษตรกรจาการลงทะเบียน แลวทําการเชื่อมโยง
กับฐานขอมูลเกษตรกรท่ีไดรับจัดแลว ในเรื่องของท่ีทํากินท่ีเคยลงทะเบียนแลวจึงทําใหทราบวาเกษตรกรไดรับ
การจัดท่ีดินไปแลวก่ีราย ปจจุบันมีการจัดท่ีดินไปแลว 42,337 กวาราย หรือคิดเปนรอยละ 12.11 ซึ่งอาจ
นําขอมูลสวนนี้ไปปรับปรุงจํานวนผูไรท่ีดินทํากินใหเปนปจจุบัน

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. ใหขอเสนอแนะ ดังนี้
ขอมูลท่ีเรานําเสนอสูภายนอก ณ วันนี้ ขอมูลอาจไมตรงกันไมวาจะเปนบุคคลไรท่ีดิน

หรือขอมูลพ้ืนท่ีตาง ๆ ของ ส.ป.ก. ดังนั้นจึงควรกําหนดใหผูรับผิดชอบขอมูลสวนกลางกําหนดวาขอมูล
ท่ีจะนําไปใชควรมาจากสํานักใด จาก ศทส. หรือ สจก. ตองกําหนดสํานักหลักในการนําขอมูลไปใชหรือเผยแพร
สูโลกภายนอกไดในรูปแบบตาง ๆ เชน งานวิจัย หรือการเผยแพรขอมูลขาวสารตาง ๆ

เลขาธิการสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม : ประธานในท่ีประชุม
ไดสอบถามผูนําเสนอวา การอางอิงในปจจัยตาง ๆ ท้ังท่ีเปนภาพใหญ ๆ และภาพเล็ก ๆ

(Macro-Micro) วันนี้ในภาพใหญบรรณานุกรรมท่ีนํามาอางอิงเปนภาพใหญหรือไม และมีงานอางอิงอ่ืน ๆ
หรือไม รวมถึงภาพเล็ก แลวนําเทียบเคียงกับสิ่งท่ีเราจะทํา หาก ส.ป.ก. ไดพิจรณาประเด็นท่ีจะศึกษา
กับบรรณานุกรมเชื่อมโยงกับสิ่งตาง ๆ ท่ีเราจะทํา และเชื่อม่ันไดวางานวิจัยท่ีจะศึกษาสามารถตอบโจทย
กับสิ่งท่ีเกิดข้ึนไดจริง ดังนั้นสิ่งท่ีเราอางอิงเปนราชการ เชน แผนชาติ หรือ แผนปฏิบัติการของเราเอง สิ่งหนึ่ง
ท่ีจะฉีกเราใหออกนอกระบบราชการคือขอมูลท่ีหลากหลาย ตองดูจากกรมอ่ืน ๆ เชน หากตองการพัฒนา
เทคโนโลยี อาจตองดูจากกรมท่ีดิน หรือกรมอ่ืน ๆ การดูทิศทางแนวโนม (Trend) ความเปนไปของโลกเปน
อยางไร Trend การบริโภค Trend ความคิดของคน โดยเฉพาะความคิดของคนใน ส.ป.ก. เปนอยางไร
การพิจารณาฐานเกษตรกรท่ีสูงวัยจะตองพิจารณาคนท่ีเปนรอยตอฐานลางหรือคนรับชวงท่ีดินตอเปนอยางไร
ความตองการในการใชประโยชนท่ีดิน ความคิดของคนท่ีจะมาเปนเกษตรกรเขามองอยางไร สอดคลองกับ
กฎหมาย ส.ป.ก. ท่ีเปดโอกาสใหผูจบการศึกษาดานการเกษตรมา และประสงคท่ีจะเปนเกษตรกรเขามาสู
กระบวนการจัดท่ีดินไดเชนกัน ไมใชลูกหลานเกษตรกรเพียงอยางเดียว

สําหรับทิศทางแนวโนมการบริโภค ตอจากนี้จะเปนจะมีแนวโนมเปนอาหารแปรรูปพรอม
รับประทาน (Ready to Eat) หรือเปนระบบแบบก่ึงพรอมรับประทาน ความหลากหลายของคนในสังคม ทําให
เกิดแนวโนมการบริโภครูปแบบใหม ๆ แมวาจะอยูในตางจังหวัดท่ีอาจจะพอมีเวลาปรุงอาหาร แตเลือกท่ีไมตองปรุง
ก็เปนได รูปแบบวิธีการใหม ๆ ท่ีจะเขามาในบานเราวันนี้ ทําใหการชีวิตเปลี่ยนไป ดังนั้นหากตองการให
เกษตรกรคาขายออนไลนตองทําอยางไร คนสูงวัยท่ีไมมีกําลังพอทําอยางไร ควรตองสอนใหเขาเรียนรู
การเชื่อมโยงระบบกระจายสินคาและการขนสง (Logistics) กับทุนหรือสินคาในบานเขา เพ่ือนําไปสูมือคนรับ
และใชระบบโอนจายเงินออนไลน “ชวยใหคนสูงวัยสองคนไมตองทําอะไรเลย สามารถบริหารจัดการท่ีดินได
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2-3 ไร เดินสวนออกกําลังกาย ดูผัก เก็บผัก บรรจุและสงตรงใหกับผูบริโภคโดยตรง” โดยอาจจะมีคนมารับ
หรือวิธีการอ่ืนใดก็ตาม กลไกลักษณะนี้เกิดข้ึนไดสงผลใหคนสูงวัยบริหารจัดการท่ีดินได มีเครื่องมือท่ีชัดเจน
มีระบบการปลูกท่ีชัดเจนใชเทคโนโลยีท่ีทันสมัย เชน การใชโทรศัพทมือถือ (Mobile Phone) หรือ Ipad ในการ
ควบคุมการใหน้ําและมีการวัดมาตรฐานเพ่ือตนทุนต่ําลง

หัวขอท่ีนําเสนอในวันนี้ เปนหัวขอท่ีดี เพียงแตวาการทําขอบเขตการวิจัยจะตองมีอะไร
มาสนับสนุนในสิ่งท่ีเราคิด ดานปญหาและขอบเขตท่ีนําเสนอท้ังปจจัยภายนอกและปจจัยภายใน สิ่งท่ีเราเห็น
ยังเปนปจจัยกวาง ๆ ดังนั้นจะตองหาสิ่งท่ีมาอางอิงเพ่ิมเติมในประเด็นของเราวาทําไมถึงทํา เหตุใดถึงอยากทํา
ในประเด็นเหลานี้ วันนี้งานวิจัยตองมีทางท่ีตอบโจทยองคการของเรา ดั้งนั้นจึงตองชัดเจนและมีความสําคัญ
เพราะหากเปนงานวิจัยประเด็นกวาง ๆ ท่ัวไป โอกาสท่ีไมถูกนํามาใชยอมมีมาก

ประเด็นเรื่องขวัญและกําลังใจ วันนี้เรามีคาตอบแทนนักวิจัยดีเดนหรือไม ตองสรางแรงจูงใจ
แบบนี้ข้ึนมา หากใครทํางานวิจัยท่ีเปนผลงานดีเดนสามารถไปสูเวทีวิชาการภายนอก (Symposium) และเปน
ผลงานวิจัยท่ีไดรับการยอมรับ หรือไดรับรางวัล (Award) เขามาในกรม ตองสรางแรงดึงดูดใหเห็นวาความรัก
ในการวิจัยท่ีทุกคนมีไดรับการกระตุนอยางไร เชน อาจนําเสนอผลงานวิจัยในวันสถาปนา 4-5 เรื่อง และเรื่องใด
ท่ีโดดเดนสุด สามารถรับรองผลลัพธไดจริง ก็รับเงินรางวัล 20,000 บาท เพ่ือเปนขวัญและกําลังใจใหกับ
นักวิจัย อยางไรก็ตามการเขียนใหเห็นถึงผลกระทบ (Impact) ของงานวิจัยนั้นเขียนไดยาก ดังนั้นการกําหนด
กรอบทิศทางของโจทยวิจัยกับขอมูลท่ีจะนํามาสนับสนุนโจทยวิจัยนั้น ยังไมครอบคลุมในประเด็นท่ีกลาวมา
เทานั้นเอง เปนประเด็นกวาง ๆ ท่ียังไมสอดคลองกับประเด็นท่ีผูนําเสนอไดตั้งไว หรืออาจจะอยูในตัวเรื่องวิจัย
ก็เปนไปไดแตยังมองไมเห็นเทานั้นเอง จึงขอฝากใหกําหนดขอบเขตการวิจัยในแตละปวาจะทําเพ่ืออะไร
ใหชัดเจน

เรื่องท่ี 4.1 พิจารณาเห็นชอบรายงานความกาวหนาผลงานวิจัย จํานวน 3 เรื่อง
4.1.1 โครงการออกแบบวางผังท่ีดินเพื่อการพัฒนาเกษตรกรรม : กรณีศึกษาเขตปฏิรูปท่ีดิน

ตําบลไผกองดิน อําเภอบางปลามา จังหวัดสุพรรณบุรี ภายใตความตกลงระหวางราชอาณาจักรไทย
กับญ่ีปุนสําหรับความเปนหุนสวนทางเศรษฐกิจ

โดย นางสาวแพรรวี เคหะสุวรรณ นักวิเทศสัมพันธชํานาญการพิเศษ
กลุมความรวมมือระหวางประเทศ สวผ.

1) วัตถุประสงคการศึกษา
1.1) เพ่ือศึกษาการจัดรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมของประเทศญี่ปุน
1.2) เพ่ือออกแบบวางผังแปลงท่ีดินเอกชนในเขตปฏิรูปท่ีดินตําบลไผกองดิน อําเภอ

บางปลามา จังหวัดสุพรรณบุรี

2) ขอบเขตการศึกษา ขอบเขตของการศึกษางานในโครงการ แบงเปน 4 ประเด็นหลัก ดังนี้
2.1) การปฏิรูปท่ีดินของประเทศญี่ปุน และการจัดรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรมของ JIID

การดําเนินการปฏิรูปท่ีดิน การจัดท่ีดินเอกชน และการพัฒนาแหลงน้ําของ ส.ป.ก.
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2.2) การจัดท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดินจังหวัดสุพรรณบุรี
2.3) การออกแบบวางผังแปลงท่ีดินเอกชนของ The Japanese Institute of Irrigation

and Drainage (JIID) ในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลไผกองดิน อําเภอบางปลามา จังหวัดสุพรรณบุรี
3) ระเบียบวิธีวิจัย การศึกษานีใ้ชวิธีการศึกษา 3 ลักษณะ คือ

3.1) การศึกษาขอมูลทุติยภู มิจากเอกสารวิชาการ บทความ และเอกสารอ่ืน ๆ
ท่ีเก่ียวของจากหนวยงานราชการ และเอกสารออนไลน (Internet Website) โดยการคนควา รวบรวม
วิเคราะห และสังเคราะห

3.2) การศึกษาขอมูลปฐมภูมิจากการประชุมแลกเปลี่ยนความรู และอภิปรายกลุม
รวมกับเจาหนาท่ี JIID และหนวยงานท่ีเก่ียวของรวมถึงการสัมภาษณเกษตรกรท่ีเปนเครือขายของ ส.ป.ก. และ JIID

3.3) การศึกษาเชิงปฏิบัติการในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลไผกองดิน อําเภอบางปลามา
จังหวัดสุพรรณบุรี โดยการรวมวางแผนออกแบบวางผังแปลงท่ีดิน การสังเกตการณออกแบบวางผังแปลงท่ีดิน
และการสะทอนผลการปฏิบัติรวมกับเจาหนาท่ีจาก JIID และเจาหนาท่ีจากสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินจังหวัดสุพรรณบุรี

4) ผลท่ีคาดวาจะไดรับ
4.1) ขอมูลการปฏิรูปท่ีดินของประเทศญี่ปุน และขอมูลการจัดรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม

ท่ีเนนแนวคิด/รูปแบบ/วิธีการจัดรูปท่ีดินเกษตร และการระบายน้ําของ JIID
4.2) ผังแปลงท่ีดินเอกชนในเขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลไผกองดิน อําเภอบางปลามา

จังหวัดสุพรรณบุรี
4.3) ความรวมมือทวิภาคีทางวิชาการระหวาง ส.ป.ก. และ JIID

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้
นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน ไดใหขอเสนอแนะ ดังนี้

1. การเขียนรายชื่อผูรับผิดชอบโครงการควรใสชื่อผูวิจัย แมวาจะมีผูวิจัยหลายรายก็สามารถ
ใสชื่อในเลมได จะไดทราบวาใครเปนผูรับผิดชอบ ไมควรใสชื่อกลุมความรวมมือระหวางประเทศ

2. ดานเนื้อหาท่ีนําเสนอจะเปนการรายงานผลการทํางาน หรือการปฏิบัติงานมากกวา
ผลการวิจัย ยังขาดการวิเคราะห และขาดวิธีการศึกษา ท่ีจริงแลวงานท่ีทํารวมกับ JIID เปนเรื่องท่ีนาสนใจ
แตโครงการดังกลาวไมประสบความสําเร็จ เนื่องจากไมสามารถท่ีจะนําไปสูการปฏิบัติจริงได แมวาเราจะไดแบบมา
แตไมสามารถนํามาปฏิบัติจริงไดเพราะมีขอจํากัดหลายประการ ท้ังนี้เนื่องจากขาดการวิเคราะหศักยภาพ
ของตนเองซึ่งไมมีความพรอม ไดแก พ้ืนท่ีดําเนินการ เจาหนาท่ีและเกษตรกร รวมถึงดานงบประมาณ
ท่ีเราไมมีความพรอมทุกอยาง

ดังนั้นแลวสิ่งท่ีควรทําคือ การถอดบทเรียนของโครงการนี้วาเหตุใดจึงไมประสบความสําเร็จ
เราคาดหวังวาจะไดอะไรจากญี่ปุน เหตุใดจึงไมเปนไปตามความคาดหวัง เพ่ือเปนบทเรียนในการทํางานรวมกับ
ตางประเทศในครั้งตอไปวาเราตองเตรียมตัวอยางไรบาง โดยเฉพาะการศึกษาเรื่องพ้ืนท่ี การวิเคราะหศักยภาพ
พ้ืนท่ี เปนสิ่งท่ีมีความสําคัญและในสวนการวิเคราะห SWOT นั้น ควรทํากอนเริ่มโครงการ ไมควรทําภายหลัง
โครงการเสร็จสิ้นแลว

3. รายละเอียดของเนื้อหาในบทนํา เห็นไดวาผูศึกษาขาดความรูเก่ียวกับงาน ส.ป.ก. เปนการ
นําเนื้อหาขอมูลท่ีมีอยูใน ส.ป.ก. ท้ังหมดมาเรียงตอเปนเนื้อหาเดียวกันและพยายามใหเปนเรื่องเดียวกัน
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แตไมใชเรื่องเดียวกัน และเนื้อหาบางสวนเปนขอมูลท่ีกลาวโทษการทํางานของสํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน
ซึ่งหากตองการนําเสนอเนื้อหาลักษณะนี้ตองหาหลักฐานมายืนยันวาขอเท็จจริง ตอมาเปนการกลาวถึงงาน
ของ JIID แตดวยโจทยของผูวิจัยคือโครงการวางผังท่ีดินภายใตความตกลงไทยกับประเทศญี่ปุน ซึ่งในบทนํา
ยังไมเห็นความรวมมือกันระหวางสองประเทศ

4. วัตถุประสงคตองการออกแบบวางผังแปลงจัดรูปท่ีดิน ขณะท่ีผลท่ีคาดวาจะไดรับคือทวิภาคี
ท้ัง ๆ ท่ีไมไดกลาวถึงความรวมมือ จึงเปนคนละเรื่องกันไมไดเชื่อมกับวัตถุประสงค ดานขอบเขตการศึกษา
โดยหลักแลวจะเปนการกําหนดขอบเขต เรื่องท่ีจะศึกษา มีเนื้อหาใด กลุมตัวอยางคือใคร ระยะเวลาในการ
ดําเนินงานเปนอยางไร รวมถึงตัวแปรตาง ๆ ควรจัดกลุมการเขียนใหชัดเจน มีความสอดคลองเชื่อมโยงสัมพันธกัน
เชน กรณีวัตถุประสงคกับผลท่ีคาดวาจะไดรับควรมีทิศทางเดียวกัน

5. ทบทวนทําความเขาใจการปฏิรูปท่ีดินและการจัดรูปท่ีดิน ในบทท่ี 2 ตองเขาใจถึงลักษณะ
งานของ JIID ไมใชงานปฏิรูปท่ีดิน แตอาจจะเกิดดวยนโยบายของการปฏิรูปการเกษตรของญี่ปุน ผูวิจัยตอง
ทบทวนเอกสารและตรวจสอบใหชัดเจนวา เปนเฉพาะเรื่องการจัดรูปท่ีดิน (land Consolidation) หรือเปน
การจัดท่ีดินเพ่ือการพัฒนา (land readjustment) ซึ่งการจัดรูปท่ีดินจะเปนการนําท่ีดินแปลงเล็ก ๆ มารวมกัน
เปนแปลงขนาดใหญ แตพ้ืนท่ีท่ีผูวิจัยใชเปนพ้ืนท่ีศึกษามีเพียง 10 ไร ดังนั้นตองทบทวนใหมวาเปนการจัดท่ีดิน
ในรูปแบบใด สวนการปฏิรูปท่ีดิน (Land Reform) ของประเทศไทยไมมีวัตถุประสงคท่ีจะขายท่ีดินใหกับผูเชา
และมีการพัฒนากอนจัดท่ีดินใหกับเกษตรกร แตกตาง land readjustment ในประเทศญี่ปุนท่ีจัดท่ีดินแบบ
ขายสิทธิและไมมีการพัฒนาพ้ืนท่ีกอนจัดท่ีดิน ซึ่ งมีความแตกตางกันอยางชัดเจน ดังนั้นการทํางาน
กับตางประเทศจําเปนจะตองศึกษาบริบทของประเทศนั้น ๆ ใหเขาใจอยางถองแท เพราะในบางครั้งแมวา
ชื่อเรื่องจะเหมือนกัน ไมไดมีความหมายหรือวัตถุประสงคท่ีเหมือนกันก็เปนได

ขอแนะนําเพ่ิมเติมในสวนของบทท่ี 2 ขอใหตรวจสอบการทบทวนเอกสาร และการอางอิง
บางสวนมีความถูกตองหรือไม ควรยืนยันกับตนฉบับจริง และการสืบคนจากเวบไซตใหอางอิงเพ่ิมดวย และควร
อางอิงโดยใชขอมูลท่ีเปนปจจุบันมากท่ีสุด เชน กรณีท่ีใชการอางอิงเกิน 10 ปจะไมทันกับสถานการณ
การเปลี่ยนแปลง ทําใหผลงานวิจัยขาดความสมบูรณหรือขาดความนาเชื่อถือได

6. ปรับปรุงแกไขการเขียนรายงานการจัดท่ีดิน ในบทท่ี 3 เนื่องจากขาดความตอเนื่อง
เปนลักษณะการนําขอมูลมาเรียงตอ ๆ กัน ดังนั้นนักวิจัยควรท่ีจะตองฝกทักษะในการเขียน ทักษะการคนหา
ขอมูล ทักษะในการตีความหรือวิเคราะหขอมูลในเชิงลึก เนื่องจากสิ่งท่ีตองทําอยางแรกสําหรับการศึกษาวิจัย
คือ การอานใหเขาใจ อานใหลึก ดูขอมูลใหลึก ทบทวนเอกสารเฉพาะเรื่องท่ีจะศึกษาสวนท่ีเก่ียวของเทานั้น
ดังนั้นแลวควรจะเนนขอมูลในพ้ืนท่ีโครงการเปนหลัก คือ เขตปฏิรูปท่ีดิน จ. สุพรรณบุรี มีลักษณะพ้ืนท่ีอยางไร
ขนาดของพ้ืนท่ีเปนเทาไร แลวคอยลงรายละเอียดในเชิงลึกใน 4 พ้ืนท่ีท่ีดําเนินโครงการ และทําการสรุปผล
การดําเนินการมาคืออะไร แบบท่ีไดมาเปนอยางไร ท่ีสําคัญถอดบทเรียนออกมาวาสิ่งท่ีทําไมไดเพราะเหตุใด
และขอใหทบทวน ทําความเขาใจเอกสารของ JIID อีกครั้งวาหนาท่ีของเขาคืออะไร ทําอะไรบาง และบทสรุป
ขอเสนอแนะยังเปนประเด็นกวาง ๆ วาการทําโครงการระหวางประเทศวาควรจะคิดถึงอะไรบางโครงการแบบ
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ทวิภาคี เปนการตีกรอบท่ีอาจเปนอุปสรรคตอความสําเร็จของโครงการ  ซึ่งหากพิจารณาท่ีของรัฐอยางกรณี
พ้ืนท่ี คทช. ในหลายพ้ืนท่ีก็สามารถทําไดเหมือนกัน

เลขาธิการสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม : ประธานในท่ีประชุม ไดใหขอคิดเห็นดังนี้
การประชุมครั้งนี้เปนเปนเสมือนเวทีวิชาการ การวิพากษแบบตรงไปตรงมาสามารถทําให

งานวิชาการของ ส.ป.ก. แข็งแรง โดยเฉพาะผูเชี่ยวชาญทุกทานผานบรรยากาศในลักษณะนี้มาหมดแลว ดังนั้น
นักวิจัยตองเปดใจในการรับฟง และนําไปใชประโยชนได เปนการอางอิงท่ีเปนเหตุเปนผลของในการทํางาน
จึงขอใหผูท่ีไดรับการวิพากษชวยกันวิเคราะห และนําไปปรับเพ่ือใหปรับปรุงแกไขผลงาน สามารถนําไปใช
ประโยชนในพ้ืนท่ี ส.ป.ก. ได บรรยากาศการประชุมวิชาการเปนสิ่งท่ีอยากใหเกิดข้ึน เพราะเปนเวทีในการ
แลกเปลี่ยน ชี้ทิศทางท่ีถูกท่ีควรจากผูท่ีมีประสบการณการวิจัย เพ่ือใหงานเปนงานท่ีมีคุณภาพ คนท่ีมองจาก
ภายหรือคนท่ีตองการใชผลงานวิจัย เราตองจริงจังกับสิ่งเหลานี้เพ่ือใหเกิดประโยชนกับ ส.ป.ก.

นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเช่ียวชาญดานการจัดท่ีดิน : ไดใหขอเสนอแนะ ดังนี้
1. ตามท่ีผูเชี่ยวชาญ อาภาพรรณ พัฒนพันธุ ไดกลาวถึงกรณีผูเขียนงานวิชาการมีอยู 2 แบบ

คือ เขียนชื่อหนวยงาน กับเขียนแบบรายชื่อนักวิจัย ซึ่งหมายถึงผูรับผิดชอบในผลงานวิจัยนั้น เชน หากเขียน
ชื่อหนวยงาน ผูรับผิดชอบในผลงานคือหนวยงาน ซึ่งจะผูกพันกับองคกรและมีความเสี่ยงในการรับผิดชอบ
ขอมูล ดังนั้นการเขียนประเภทนี้ตองนําเสนอขอมูลท่ีถูกตองและเปนจริงเสมอ ไมมีความเท็จจึงตองระวัง
โดยเฉพาะในทางขอกฎหมายตาง ๆ

2. เนื้อหาในสวนบทนําบางอยางท่ีเปนความคิดเห็นสวนบุคคลใหเขียนระบุไวดวยวา ส.ป.ก.
จะเห็นดวยหรือไมก็ตาม เพราะตอไปความคิดเห็นเหลานี้มีผลทางกฎหมายท้ังนั้น

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน :
ไดใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

1. โครงการนี้ควรจะนําไปลงในพ้ืนท่ีแปลงรวมของ ส.ป.ก. (โครงการจัดท่ีดินทํากินชุมชน
ตามนโยบายรัฐบาล หรือ คทช.) และเปนบทเรียนในการดําเนินงานโครงการความรวมมือกอนท่ีจะตัดสินใจ
ทําโครงการ

2. เห็นดวยกับความคิดเห็นของผูเชี่ยวชาญอาภาพรรณ พัฒนพันธุ วาเปนรายงานการ
ดําเนินงานยังไมใชเอกสารวิจัย เอกสารวิชาการ เพราะองคประกอบของการวิจัยไมครบ เชน ข้ันตอนการศึกษา
ขอมูลการเก็บรวบรวมขอมูล การวิเคราะหขอมูลยังไมชัดเจน ดังนั้นหากไมปรับใหครบตามรูปแบบ
องคประกอบของงานวิจัย โครงการนี้จะเปนเพียงรายงานผลการปฏิบัติงานเทานั้น

3. ดานเนื้อหาของขอมูลยังไมเปนไปในทิศทางเดียวกัน ตัวอยางเชน การกลาวถึงการปฏิรูป
ท่ีดิน หรือการจัดรูปท่ีดินขอใหผูวิจัยปรับในสวนของเนื้อหาใหสมบูรณ นอกจากนี้ยังพบประเด็นท่ีหายไป
คือ ท่ีมาและความเปนมาของโครงการ ความรวมมือของ JIID เปนอยางไร และเหตุใด ส.ป.ก. จึงรวมมือกับ
JIID และรูปแบบความรวมมือเปนอยางไร มีรูปแบบและความรวมมืออยางไร ซึ่งในตัวโครงการยังมองไมเห็น
ถึงขอตกลงความรวมมือกันอยางไร การนําเสนอผลงานครั้งนี้เปนการสรุปบทเรียนมากกวางานวิจัย หรืองาน
วิชาการ และอานแลวยังไมเขาใจ
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4. ขอใหทบทวนเอกสารอีกครั้งวามีความเก่ียวของกันอยางไร ในสวนของผลดําเนินงาน
และบทสรุปยังเปนการนําเสนอขอมูลดิบ ขาดบทของการวิเคราะหผลการวิจัย และการใชเครื่องมือ SWOT
ภายหลังจากดําเนินโครงการแลวเสร็จ เปนการใชผิดหลักวัตถุประสงคของเครื่องมือ ควรใชวิเคราะห
กอนคัดเลือกพ้ืนท่ีหากไมเหมาะสมจะไดเลือกพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ ใน ส.ป.ก. ท่ีมีศักยภาพและความพรอมอีกเปนจํานวน
มาก เพ่ือใหเกิดความสําเร็จ ใชประโยชนไดจริง และคุมกับทรัพยากรหรืองบประมาณท่ีลงทุนไป

นายอธิเมศร วงศฤทธิ์เจริญ ผูแทนผูอํานวยการกองการเจาหนาท่ี : ไดใหขอคิดเหน็วา
จากการนําเสนอผลการศึกษาของผูวิจัย หากมองในภาพของคนใชประโยชน เห็นวา

การวิเคราะหยังเปนเรื่องท่ีจําเปน เนื่องจากเม่ือเราไดรูปแบบแลว แตยังมองไมเห็นเปนรูปแบบใดท่ีเหมาะสม
กับบริบทแบบใดและเพราะเหตุใด หรือมีผลกระทบจากรูปแบบนั้นอยางไร ซึ่งเปนสิ่งสําคัญท่ีจะนําไปสู
การตัดสินใจนํารูปแบบนั้นไปใชใหเกิดประโยชนได

มติท่ีประชุม อนุมัติใหดําเนินการตอ โดยแตงตั้งกรรมการอานเลม 3 ราย ดังนี้
1. นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน
2. นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเชี่ยวชาญดานการจัดท่ีดิน
3. นายประกอบ ยิ่งชล ผูอํานวยการสํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน

4.1.2 การศึกษารูปแบบการทําแอปพลิเคชันเพื่อเผยแพร และบูรณาการขอมูลเชิงพื้นท่ี
ของ ส.ป.ก.

โดย นางสาวปาริฉัตร ศรีขาว เจาหนาท่ีปฏิรูปท่ีดิน
สํานักวิชาการและแผนงาน

นายณัฐพล ขานหมัด นักวชิาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
สํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี

นางสาวเกยูร เมาทอง เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน
นายนภดล มนตรี จางเหมาบริการดานกลุมวิจัยฯ

สํานักวิชาการและแผนงาน
นายกฤษณะ นุชอิสระ นักวิชาการคอมพิวเตอรชํานาญการ
นายวุฒิพงษ ประยูรเวชสิทธิ นักวิชาการคอมพิวเตอรชํานาญการ

ศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศเพ่ือการสื่อสาร
1) วัตถุประสงคการศึกษา

1.1) สํารวจความตองการของเจาหนาท่ี ส.ป.ก. และเกษตรกรตอการใชประโยชนขอมูล
เชิงพ้ืนท่ีของ ส.ป.ก. เพ่ือนํามากําหนดขอบเขตการออกแบบรูปแบบแอปพลิเคชั่นเบือ้งตน

1.2) วิเคราะหความตองการของกลุมตัวอยางตอการใชประโยชนขอมูลเชิงพ้ืนท่ีของ ส.ป.ก.
เพ่ือการบรหิารจัดการพ้ืนท่ีในเขตปฏิรูปท่ีดิน

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) ทราบถึงความตองการของเจาหนาท่ี ส.ป.ก. และเกษตรกรตอการใชประโยชน

ขอมูลเชงิพ้ืนท่ีของ ส.ป.ก.
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2.2) ไดแนวทางในการกําหนดขอบเขตการออกแบบรูปแบบแอปพลิเคชั่นเพ่ือเผยแพร
ขอมูล และบูรณาการขอมูลเชิงพ้ืนท่ี ของ ส.ป.ก.

3) ขอบเขตการศึกษา
3.1 ) ขอบเขตดานเนื้อหา ศึกษาความตองการของเจาหนาท่ี ส.ป.ก. และเกษตรกร

ตอการใชประโยชนขอมูลเชิงพ้ืนท่ีของ ส.ป.ก. เพ่ือนํามากําหนดขอบเขตการออกแบบรูปแบบแอปพลิเคชั่น
เพ่ือเผยแพรขอมูล และบูรณาการขอมูลเชิงพ้ืนท่ีของ ส.ป.ก.

3.2) ขอบเขตดานพ้ืนท่ี พ้ืนท่ีศึกษาท่ีใชในการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยาง ไดแก
สํานักงานการปฏิรูปท่ีดินจังหวัดสกลนคร จังหวัดนครสวรรค จังหวัดชัยนาท และจังหวัดกาญจนบุรี

3 .3) ขอบเขตดานประชากร กลุมตัวอยางประกอบดวย เจาหนาท่ีปฏิบัติงาน
ในสํานักงานการปฏิรูปท่ีดินและกลุมเกษตรกรรุนใหม จังหวัดสกลนคร นครสวรรค ชัยนาท และกาญจนบุรี
รวมเปน 100 คน

4) ระเบียบวิธีวิจัย เปนการวิจัยท่ีมีการเก็บรวบรวมขอมูล 2 สวน คือ
4.1) การเก็บรวบรวมขอมูลทุติยภูมิ จากบทความ หรืองานวิจัยท่ีเก่ียวของ
4.2) การเก็บรวบรวมขอมูลปฐมภูมิ จากการสํารวจความตองการของเจาหนาท่ี ส.ป.ก.

และเกษตรกรตอการใชประโยชนขอมูลเชิงพ้ืนท่ี ของ ส.ป.ก. เพ่ือนํามากําหนดขอบเขตการออกแบบรูปแบบ
แอปพลิเคชั่นเบื้องตน โดยการสัมภาษณดวยแบบสอบถาม

5) เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย ไดแกแบบสอบถาม โดยสรางแบบสอบถามสําหรับกลุม
ตัวอยาง เพ่ือสํารวจความตองการของเจาหนาท่ี ส.ป.ก. และเกษตรกรตอการใชประโยชนขอมูลเชิงพ้ืนท่ี
ของ ส.ป.ก. เพ่ือนํามากําหนดขอบเขตการออกแบบรูปแบบแอปพลิเคชั่นเบื้องตน

6) ผลการศึกษา : ในการศึกษาครั้งนี้ แบงหมวดหมูผลการศึกษา ดังนี้
6.1) ขอมูลพ้ืนฐานของผูตอบแบบสอบถาม
6.2) ขอมูลการใชอุปกรณโทรศัพทเคลื่อนท่ี การใชงาน Social Network และประเภท

การใชงานสื่อออนไลน
6.3) ความคิดเห็นของผูประเมินตอการใชบริการขอมูลทางโมบายแอปพลิเคชั่น
6.4) ความคิดเห็นของผูประเมินในสวนของแนวทางการพัฒนาแอปพลิเคชั่น
6.5) ลักษณะรูปแบบกราฟฟกท่ีคิดวาเหมาะสม
6.6) ขอเสนอแนะเพ่ิมเติมเก่ียวกับการสรางแอปพลิเคชั่นของ ส.ป.ก.

6.6.1) มีขอมูลครบถวน ถูกตอง และเขาใจงาย
6.6.2) มีขอมูลระเบียบการใชท่ีดิน ส.ป.ก. หรือขอมูลทางกฎหมาย
6.6.3) มีรูปแบบท่ีเขาใจงาย สามารถใชไดตรงกับวัตถุประสงคของผูใชงาน
6.6.4) มีขอมูลเกษตรกร ขอมูลรูปแปลงแผนท่ีของเกษตรกรอยูในเขต ส.ป.ก.
6.6.5) มีระบบท่ีสามารถถามตอบไดอัตโนมัติ หรือชองทางการติดตอเจาหนาท่ีได

อยางรวดเร็ว
6.6.6) มีโหมดท่ีสามารถคนหาแปลงของเกษตรกรได
6.6.7) มีการเผยแพรขอมูลองคความรูดานการเกษตร
6.6.8) มีการเผยแพรองคความรูท่ีเกษตรกรไดรับการถายทอด และทําไดสําเร็จ

เพ่ือเปนประโยชนแกบุคคลท่ัวไป
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6.6.9) มีระบบสมัครเขารวมโครงการตางๆ หรือแจงความตองการผานแอปพลิเคชั่นได

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้
นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเช่ียวชาญดานการจัดท่ีดิน : ไดใหขอเสนอแนะ ดังนี้

1. ผลงานวิจัยฉบับนี้ดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลเรียบรอยแลว และทําการออกแบบรูปแบบ
แอปพลิเคชั่นเพ่ือเผยแพรขอมูลของ ส.ป.ก. โดยจะสํารวจความพึงพอใจของเกษตรกรในระยะท่ี 2 ซึ่งควรตอง
เปนกลุมตัวอยางเดิม

2. การตั้งชื่อเรื่องไมตองใสคําวา “โครงการศึกษา” จะศึกษาเรื่องอะไรใหระบุไปไดเลย
เชน ความตองการใชประโยชนจากพ้ืนท่ีในรูปแบบแอปพลิเคชั่นของ.... หัวขอเรื่องทําใหเกิดความสับสน

3. บทท่ี 1 หรือบทนํามีการอางถึงแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 12 ดูกวาง
เกินไป ควรอางแคระดับกระทรวง วิสัยทัศนหนวยงาน เพ่ือพัฒนาเปนแอปพลิเคชั่น กําหนดขอบเขตใหเล็ก
และชัดเจน ตองอธิบายวาจะทําอะไร ทําเพ่ืออะไร โดยตองเริ่มตนท่ีปญหาและตั้งสมมติฐานมากอน

4. การเขียนวัตถุประสงค ผูวิจัยเขียนไวเหมือนผลท่ีตองการจะใหเกิดข้ึน วัตถุประสงค
ตองบอกวาทําเพ่ืออะไร ดังนั้นตองมี คําวา “เพ่ือ” เสมอ เชน เพ่ือศึกษา เพ่ือคนควา หรือเพ่ือคนหา เปนตน
แตในงานวิจัยฉบับนี้เขียนวา เพ่ือตองการสํารวจความตองการ เพราะตองการหารูปแบบแอปพลิเคชั่น ซึ่งไมตอง
สํารวจแลว ใหเขียนเพ่ือศึกษาความตองการเลยวาเขาตองใชอยางไร

วัตถุประสงคขอ 2 เขียนวาวิเคราะห...ควรจะเขียนวา “เพ่ือมองหาความสัมพันธ หรือเพ่ือ
หารูปแบบในการจัดทําแอปพลิเคชั่น จะไดตรงกับโจทยวิจัยท่ีตั้งไว สวนประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับก็ไมตรงกัน
ควรเขียนไปวาตองการหาอะไรจากความตองการของเขา ผลท่ีไดคืออะไร อาจจะเปนรูปแบบ หรือ Platform
หรืออะไรสักอยางท่ีตองการ ท่ีอยากจะเดินไป และผลท่ีได คือ ตองการแอปพลิเคชั่น 1 แอปฯ จะไดทราบ
ความสัมพันธของผูใชแอปวาเปนอยางไร สามารถศึกษาได

ดานขอบเขตการวิจัยยังไมชัด ตองเขียนใหชัดวาจะศึกษาอะไรกอนท่ีจะออกแบบ และควร
นิยามคําวา “เกษตรกรรุนใหม” เพราะผูวิจัยไมไดใหคํานิยามไว ขอบเขตก็ไมไดบอกอะไรไว

5. บทท่ี 2 การทบทวนเอกสารท่ีเก่ียวของ ซึ่งหากผูวิจัยจะทําแอปพลิเคชั่น 1 เรื่อง สําหรับ
คน 1 คน มีเรื่องใดบางท่ีจะสนับสนุนใหทําเรื่องนี้ได ไมใชทุกเรื่องท่ีผูวิจัยเขียนมา ดังนั้นยังขาดการสรุปในสวน
เอกสารท่ีเก่ีวของกับงานวิจัย เชน ขอ 2.2 ทฤษฎีการยอมรับนวัตกรรม มีการอางถึงโรเจอร 5 ข้ัน ท่ีเหลือก็ท้ิง
ไวใหคนอานคิดเอง ทฤษฎีนี้นาจะมีหลายรายท่ีไดเขียนไว ควรศึกษาและสรุปเปนความคิดของผูวิจัยเอง ใน
การทบทวนวรรณกรรมสิ่งไหนถาไมเก่ียวของควรตัดท้ิงไป เอาเฉพาะสวนท่ีเก่ียวของแลวสรุปวาจะสงผล
ตองานวิจัยเราอยางไร พิจารณงาย ๆ คือ หากสรุปไมไดไมควรนํามาใสไว หลังจากท่ีเขียนบทท่ี 2 แลว จะตอง
นําสิ่งท่ีไดจากการทบทวนมานั้นเขียนเปนกรอบแนวคิด และท่ีอานมายังขาดความสัมพันธกัน อยากใหกลับไป
ทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวของอีกครั้ง

6. บทท่ี 3 วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล วิธีวิเคราะหขอมูล เครื่องมือ การกําหนดกลุมตัวอยาง
และยังเรียงลําดับข้ันตอนไมถูกตอง ใหกลับไปเรียงลําดับใหม ขาดรายละเอียดเรื่องกลุมตัวอยาง ขอบเขตการ
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วิจัยไมไดระบุวาทําอยางไร วัตถุประสงคในระยะท่ี 2 จะทําอยางไร สรุปคือ ตองเขียนข้ันตอนใหชัด เนื่องจาก
บทท่ี 3 คือ ลายแทงของผูวิจัยหากลายแทงไมชัด คนอานก็จะไมเขาใจ ผูวิจัยตองกลับไปทบทวนใหม และไม
นิยมนําเสนอเปนภาษาไทยและภาษาอังกฤษพรอม ๆ กัน เวลาอภิปรายผลตองตรวจสอบเอกสารใหครบถวน
กอนจึงจะอภิปรายผลได ท่ีผูวิจัยศึกษาไดผลเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร หากตรวจเอกสารไมมากพอ
อาจไมเพียงพอท่ีจะนํามาอภิปรายผลได

7. การอางอิงขอมูลมาจากแหลงอ่ืน ควรอางอิงแหลงขอมูลใหถูกตองครบถวน ควรหลีกเลี่ยง
เอกสารออนไลนเนื่องจากในทางวิชาการไมมีความนาเชื่อถือ ควรนําขอมูลจากหนังสือ ตําราดี ๆ จะดูมีน้ําหนัก
ความนาเชื่อถือมากกวา เวนแตสุดความสามารถแลว แตตองเปนแหลงท่ีนาเชื่อถือเชนกัน

นางสาวธิตินันทน วงษวาด ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกลาง ไดตั้งขอสังเกตในการเลือกกลุม
ตัวอยางไวดังนี้

สืบเนื่องจากท่ีผู เชี่ยวชาญเกียรติยศ ทรงสงา กลาวถึงกลุมตัวอยางท่ีใช ในการตอบ
แบบสอบถาม ขอตั้งขอสังเกตวามีหลักเกณฑในการคัดเลือกกลุมตัวอยางจํานวน 100 ราย อยางไร
เปนตัวแทนภาพรวมของ ส.ป.ก. ท้ังหมดหรือไม อยางไร รวมถึงพ้ืนท่ีกลุมตัวอยางควรจะมีการกระจายไป
ท่ัวทุกภาค แตในผลงานชิ้นนี้มีกลุมตัวอยางจากจังหวัดสกลนคร 1 จังหวัด ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ
1 จังหวัด คือ นครสวรรค ภาคกลาง 2 จังหวัด ขาดจังหวัดทางภาคใต จึงคิดวาขอมูลท่ีไดมาสามารถตอบ
ผลการวิจัยเรื่องนี้ หรือวัตถุประสงคของเรื่องนี้ไดหรือไม รวมถึงกรณีพ้ืนท่ีท่ีไมมีสัญญาณจะสามารถใชตอบ
วัตถุประสงคของงานวิจัยนี้ไดหรือไม อยางไร

นางสาวจันทนา จิตการคา ผูอํานวยการศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร (ผอ.ศทส.)
ไดใหขอเสนอแนะ ดังนี้

1. กรณีท่ีมีนักวิจัยรวม ควรมีการศึกษารายละเอียดรวมกัน และขณะนี้ ส.ป.ก. มีแอปพลิเคชั่น
ขอใหกลับไปทบทวนเรื่องนี้อีกครั้ง และในแอปพลิเคชั่นหนึ่ง ๆ ไมสามารถตอบโจทยความตองการไดทุกอยาง
ผูวิจัยควรคํานึงถึงสิทธิ  โดยเฉพาะสิทธิของเกษตรกร จะทําการเปดเผยผานแอปพลิ เคชั่นตองใช
ความระมัดระวัง และศึกษาหลักเกณฑตาง ๆ ใหละเอียดรอบคอบ เพราะหากเปดเผยรายชื่อเกษตรกรเปนเรื่อง
ของสิทธิสวนบุคคล

2. กรณีท่ีกลาวถึงเทคโนโลยีกราฟน คือ เทคโนโลยีอะไร ผูวิจัยไมไดอธิบายถึงรายละเอียด
หรือความเก่ียวของกับงานวิจัย ดังนั้น หากตองการศึกษาเก่ียวกับเทคโนโลยีตองทราบวาเทคโนโลยี
แตละประเภทคืออะไร เชน กรณีเทคโนโลยีกราฟน คือ การทําพลาสติก หากตองการจะศึกษาดานโครงสราง
พ้ืนฐานตองใชคําวา “เทคโนโลยีกราฟก” ดังนั้นควรตองความเขาใจในแตละความหมายของเทคโนโลยี
ใหกระจาง ไมควรใชโดยขาดความระมัดระวังและขาดความรอบคอบ ผูวิจัยตองมีความละเอียดมากข้ึนกวานี้
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นายอธิเมศร วงศฤทธิ์เจริญ ผูแทนผูอํานวยการกองการเจาหนาท่ี : ไดใหขอเสนอแนะใหผูวิจัย
ตรวจสอบการสะกดคํา ผิด – ถูก การฉีกคํา การใชไมยมก การเวนวรรค ใหถูกตองเรียบรอย และตาม
หลักเกณฑมากกวานี้

นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอคิดเห็น ดังนี้
1. ภาพในการเขียนบทนํา เห็นดวยกับผูเชี่ยวชาญเกียรติยศ เนื่องจากเปนบทท่ีสําคัญท่ีสุด

ผูวิจัยควรระบุวาปญหาของงานวิจัยนี้ คืออะไร เก่ียวกับฐานขอมูล หรือตองเรงทําแอปพลิเคชั่นเพ่ือให
เหมือนกับหนวยงานอ่ืนในสังกัดกระทรวงเกษตรและสหกรณ ผูวิจัยตองตั้งโจทยกับประเด็นนี้กอนวางานวิจัยนี้
คือ งานวิจัยอะไร

ดานวัตถุประสงคสํารวจความตองการ เพ่ือวิเคราะหความตองการของกลุมตัวอยาง แตยัง
ไมมีการวิเคราะห เปนเพียงการสรุปวาไปเก็บแบบสอบถามมาแลวนําเสนอเพียงขอมูลท่ีไดมา ดังนั้นผูวิจัยตอง
ทําการวิเคราะหขอมูลเพ่ือใหทราบถึงความตองการของเกษตรกร ความตองการของเจาหนาท่ี มีความเหมือน
หรือแตกตางกันอยางไร ภายใตปจจัยดานระดับการศึกษาท่ีตางกัน อายุตางกัน สงผลถึงความตองการแตกตาง
กันหรือไมอยางไร เปนไปตามวัตถุประสงคหรือไม ยังไมเห็นการวิเคราะหเนื้อหา Content Analysis และควร
เพ่ิมเติมการสัมภาษณเชิงลึกเชิงประเด็นจากผลการศึกษาเชิงปริมาณท่ีเก็บขอมูลแลว

นอกจากนี้ยังพบผลการศึกษาของงานวิจัยเรื่องนี้วา มีกลุมตัวอยางท่ีมีอาชีพรับจาง จํานวน
3 ราย ท้ังท่ีขอบเขตประชากรของงานวิจัยเปนขาราชการ เกษตรกรรุนใหม ดังนั้นจากผลการวิจัยขางตน
แสดงวาเกษตรกรรุนใหมของเราไมใชเกษตรกรแตเปนผูมีอาชีพรับจาง ซึ่งผลการศึกษาดังกลาวสะทอนถึง
การทํางานของ ส.ป.ก.หรือไม

การเขียนบทสรุปงานวิจัย ใหนําบทสรุปท่ีเขียนไวแลวมาเขียนใหมใหสั้นลง และตอง
วิจารณผลเพ่ิมเติม โดย นําบทท่ี 2 เปนตัวตั้งตนจากนั้นนําผลการศึกษาของผูวิจัยมาเทียบเคียงดูวาสอดคลองกัน
ไดมากนอยแคไหน แตกตางกันอยางไร แลวคอยสรุป ไมใชการนําเอาบทท่ี 4 มาเขียนใหสั้นลง

2. กําหนดหลักเกณฑขอบเขตพ้ืนท่ีและขอบเขตประชากรใหชัดเจน เนื่องจากการตอบสนอง
แอปพลิเคชั่นอาจจะตอบสนองความตองการของคนสวนใหญ แตไมใชคนท้ังหมด ครอบคลุมแคบางสวนตามท่ี
ผู อํานวยการศูนยเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารไดแสดงความคิดเห็น และเห็นดวยกับผูแทน
ผูอํานวยการสํานักบริหารกลางวามีเหตุผลอะไรในการเลือกพ้ืนท่ีศึกษา 4 จังหวัด และในแตละจังหวัดมีอะไร
โดดเดน เชน เจาหนาท่ีเกง เกษตรกรใชแอปพลิเคชั่นไดดีเยี่ยม และเหตุใดไมเลือกพ้ืนท่ีอ่ืน ใชเกณฑใด
ในการคัดเลือกพ้ืนท่ีหรือกําหนดขอบเขตพ้ืนท่ี และขอบเขตประชากรซึ่งเปนขอบเขตท่ีซ้ํากัน ดังนั้นตองตีความ
ใหชัดเจนวาขอบเขตพ้ืนท่ี คืออะไร ทําไมเลือกพ้ืนท่ีนี้ อธิบายการใชเกณฑใหชัดเจน เชน เครือขายสัญญาณ
โทรศัพทดี ดานขอบเขตประชากร คือใคร เจาหนาท่ีกับเกษตรกร แยกกันใหออกใหชัดเจน

ขอเนนย้ําเรื่องการเก็บรวมรวมขอมูลจากกลุมตัวอยาง 100 ราย จากประชากรท่ีเปน
เจาหนาท่ี ส.ป.ก. กวา 2,000 ราย และมีเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินกวา 2.9 ลานราย ดังนั้นกลุมตัวอยาง
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ท่ีเลือกจึงไมสะทอนความตองการท่ีแทจริง ผูวิจัยตองอธิบายใหไดวาการคิดสัดสวนหรือหลักเกณฑในการเลือก
กลุมตัวอยางคืออะไร

3. การทบทวนวรรณกรรม เห็นดวยกับผูเชี่ยวชาญเกียรติยศ คือ ผูวิจัยทบทวนมา แตไมได
นําไปใชในการอธิบายผลการศึกษา เชน ไมทราบวาทฤษฎีการยอมรับเก่ียวของอะไรกับการใชแอปพลิเคชั่น
ผูวิจัยตองเชื่อมโยงใหเห็นและหากยกตัวอยางของโรเจอรมา 5 ข้ันตอน ก็ตองอธิบายวาเก่ียวของอยางไร
กับการใชแอปฯ ผูวิจัยทบทวนวรรณกรรมมาคอนขางมาก เชน แอปฯ จากหนวยงานอ่ืน ๆ ตองทําความเขาใจ
วาการทบทวนวรรณกรรมทุกเรื่องตองนําไปใชเปนกรอบในการวิจัย เปนกรอบในการเก็บขอมูลท้ังหมด ไมใช
เขียนอะไรก็ได ดังนั้นผูวิจัยตองมีเรื่องการยอมรับ ตองนําไปอธิบายผลท่ีไดจากการวิจัยได และวิเคราะห
ผลการศึกษาเปนเปนไปตามงานท่ีเราทบทวนมาหรือไม เชน ทฤษฎีข้ันท่ี 5 ของโรเจอร กลาวถึงการรับรูจนถึง
ข้ันการยอมรับ งานของเราสอดคลองกับงานของเขาหรือไม เชน หากไมสามารถยอมรับไดเปนเพราะเหตุใด
มีความแตกตางจากทฤษฎีของโรเจอรตรงไหน ดังนั้นการทบทวนวรรณกรรมไมใชเลือกเฉพาะเรื่องท่ีใช
มาเทานั้นแตตองใชอธิบายผลการศึกษาเราดวย และเลือกวรรณกรรมเฉพาะในสวนท่ีจําเปนตองใช

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ไดใหขอคิดเห็นเพ่ิมเติม ดังนี้

1. ทบทวนโจทยวิจัยคืออะไร เหตุใดจึงตองทําแอปพลิเคชั่นนี้ ตองตั้งคําถามกับตัวเองแลว
ยอนดูวา ดวยเหตุผล 1 2 3 แลวจึงสรุปวาเราจึงควรทําแอปพลิเคชั่นนี้ข้ึนมา โดยเฉพาะในสวนยอหนาทาย ๆ
กอนถึงวัตถุประสงค

ทบทวนสิ่งท่ีมีอยูในขณะนี้ตอบโจทยในเรื่องความตองการหรือไม โดยตองแยกออกเปน
ประเด็น เพ่ือใหเห็นวาชองวางของขอมูลหรือความรูในปจจุบันขาดเรื่องใด เพ่ือใหทราบวาแอปพลิเคชั่นนี้
ควรเนนในเรื่องใด เปนการวิเคราะหขอมูลท่ีตองนํามาใชการสนับสนุนงานวิจัยของเรามีน้ําหนักเหตุผลในการ
ทํางานวิจัยของเรา มิฉะนั้นก็จะเกิดคําถามตามมาวา เราพบปญหาหนึ่งแตไปแกอีกปญหาหนึ่ง ดังนั้น
ตองพยายามเขียนใหเชื่อมโยงกัน ซึ่งเขาใจวาผูวิจัยมีโจทยในใจตัวเองแลวแตเขียนขอมูลในบทท่ี 1
ยังไมครบถวน

2. วัตถุประสงคขอท่ี 1 ผูวิจัยใชคําวา “การใชขอมูลเชิงพ้ืนท่ี” เปนคําท่ีกวางมาก ดังนั้น
ขอใหผูวิจัยกําหนดเปนนิยามศัพทเฉพาะในงานวิจัยของเรา หมายถึงอะไร คืออะไร กําหนดขอบเขตใหเกิด
ความเขาใจรวมกัน

3. การเขียนรายการอางอิง ขอใหผูวิจัยดูรูปแบบใหถูกตอง เชน กรณีแผนพัฒนาเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 12,2560 รูปแบบท่ีถูกตองควรเปนอยางไร ควรตองบอกแหลงท่ีมาจากหนวยงานใด

4. จัดทําตารางสรุปเปรียบเทียบแอปพลิเคชั่นของแตหนวยงาน ในหัวขอ 2.7 เพ่ือสรุป
การใชประโยชนจากแอปฯ ของแตละหนวยงาน แอปฯ ใดเก่ียวของกับเจาหนาท่ี หรือเก่ียวของกับเกษตรกร
เพ่ือสะดวกตอการทําความเขาใจ และสื่อใหรูวาในปจจุบันมีการพัฒนาดานแอปพลิเคชั่นไปมากนอยเพียงใด
แลว และท่ีสําคัญ ตองทบทวนการจัดทําหรือใชประโยชนแอปพลิเคชั่นของ ส.ป.ก. และมีเรื่องใดท่ียังไม
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ตอบโจทยการทํางานของ ส.ป.ก. เชน แอปพลิเคชั่นของ ส.ป.ก. ตอบโจทยผูใชท่ีเปนขาราชการ ในขณะท่ีผูวิจัย
เก็บขอมูลท้ังขาราชการและเกษตรกร ฉะนั้นตองตรวจสอบชองวางหรือหาความสัมพันธงานวิจัยของเรา
กับสิ่งท่ีมีอยู เปนตน

5. ทบทวนการออกแบบวิธีการ ข้ันตอนการดําเนินการวิจัย ยกตัวอยางเชนเดียวกับผูท่ีตั้ง
ขอคําถามท่ีเก่ียวกับกลุมตัวอยาง จํานวน 100 ราย คําถาม คือ เหตุใดตองแบงเปน 2 กลุม และนํามาคละกัน
เหมือนเดิมท้ังท่ีมีความแตกตางกันอยางชัดเจน ท้ังดานอาชีพ รายได ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม
ความพรอมตาง ๆ รวมถึงความตองการ ซึ่งเปนโจทยสําคัญในการออกแบบแอปพลิเคชั่นของเรา ถาเปนการ
ออกแบบจากชองวางความตองการของกลุมตัวอยางแสดงวาเปาหมายคือการตอบสนองความตองการ
ท่ีมีความจําเปนมาก

ดังนั้น จากความตองการของกลุมตัวอยางท้ัง 2 กลุม จะตองมีท้ังความเหมือนกัน
และแตกตางกัน จึงขอใหผูวิจัยวิเคราะหความตองการออกเปน 2 กลุม คือ กลุมขาราชการและเกษตรกร
เพ่ือใชในการออกแบบแอปพลิเคชั่นในงานวิจัยของเรา และสอดคลองกับความตองการของกลุมใดกลุมหนึ่ง
ท่ีมีความสําคัญและเปนประโยชนจริง ๆ เนื่องจากเราไมสามารถออกแบบแอปพลิเคชั่นท่ีตอบโจทยท้ัง 2 กลุม
ไดพรอม ๆ กัน เนื่องจากทุกแอปพลิเคชั่นมีขอจํากัดหลายประการ ซึ่งเปนความหมายของการวิเคราะหขอมูล
ท่ีผูเชี่ยวชาญอาภาพรรณ และผูเชี่ยวชาญเกียรติยศ ไดใหขอเสนอแนะไปแลว

6. ตรวจสอบความถูกตองของการเก็บรวบรวมขอมูล และเรียบเรียงการเขียนรายงานอยางไร
สอดคลองกับการทบทวนวรรณกรรมหรือไม อยางไร แยกใหเห็นวาความตองการของขาราชการและเกษตรกร
เปนอยางไร และมีสิ่งท่ีตั้งขอสงสัย คือ 1) กลุมตัวอยางไมมีโทรศัพทมือถือถึงรอยละ 10 ซึ่งเปนเรื่องท่ี
ไมนาเปนไปได หรือวายืมคนอ่ืนใช 2) ตรวจสอบความสอดคลองของคําถาม เชน คําถามแรกบอกวา
ไมมีโทรศัพท แตในตอนท่ี 2 ของแบบสอบถามพบคําตอบวา เลน Facebook และ Line ซึ่งถือวาขัดแยงกัน
และถือเปนเรื่องไมปกติของขอมูล

7. ทบทวนการเขียนบทท่ี 4  เปนการเขียนรายงานความกาวหนาของงาน ซึ่งหากขอมูล
มีความสมบูรณครบถวนแลวจะตองเพ่ิมในสวนการเขียนอภิปายตามกรอบการวิจัยท่ีเราวางไวในแตละประเด็น
จากผลการเก็บขอมูลเปนไปตามท่ีเราตั้งเปาหมายไวหรือไม  นําไปใชประโยชนไดอยางไร ตอบความตองการ
หรือไม อยางไร

ขอใหทบทวนการเขียนในยอหนา “ถึงแมวากลุมเกษตรกรตัวอยางจะอยูในวัยท่ีกาวสู
ผูสูงอายุ แตการเปดรับเทคโนโลยีหรือชองทางการสื่อสารผานสมารทโฟนหรือแอปพลิเคชั่นก็ไมเปนปญหา
อุปสรรคตอการใชงาน ผูวิจัยสรุปจากไหน ตองดูวาสิ่งท่ีเราสรุปนั้นเหมือนกับผลการศึกษาของคนอ่ืนหรือไม
ตองนําสวนนั้นมาเขียนตอ ไมควรนําทฤษฎีของโรเจอรมาเขียน เนื่องจากเปนคนประเด็น ซึ่งเขาใจวาไดผล
ของความตองการแลวจะออกแบบแอป ในระยะตอไปหรืออยูในเลมเดียวกันหรือไม อยางไร

นางสาวปาริฉัตร ศรีขาว เจาหนาท่ีปฏิรูปท่ีดิน ผูวิจัย : ไดตอบขอซักถามและอธิบายวา
การจัดทําขอเสนอโครงการวิจัย เสนอขออนุมัติดําเนินงานตอท่ีประชุม ควก. เสนอการสํารวจ

ความตองการและการออกแบบแอปพลิเคชั่นไวในเลมเดียวกัน ซึ่งผูวิจัยดําเนินเพียงสํารวจความตองการในการ
จัดทําแอปพลิเคชั่น จากนั้นจะรวมกันออกแบบกับทีมนักวิจัยไมไดออกแบบดวยตนเอง และเทาท่ีศึกษาขอมูล
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พบวา ส.ป.ก. มีแอปพลิเคชั่นแตยังไมไดทดลองใช และมีความเห็นวาหากเราตองการขอมูลอะไรก็ตาม
มีข้ันตอนคอนขางมากอาจสงผลใหเกิดความลาชาในการทํางาน ดังนั้นงานวิจัยเลมนี้ตองการศึกษาความ
ตองการของเจาหนาท่ีในการใชขอมูลใดบางในการปฏิบัติงาน หรือเกษตรกรตองการใชขอมูลอะไรบาง ซึ่งอาจ
เปนการพัฒนาจากของเดิมหรือทําใหม หรือควรท่ีจะมีทิศทางใด

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ใหขอคิดเห็นเพ่ิมเติมวา

จากเปาหมายผลการดําเนินงานของผูวิจัยจึงจําเปนมากท่ีจะตองทบทวนบทท่ี 1 เพราะ
ผลท่ีไดจากโจทยวิจัยนี้ไมใชแอปพลิเคชั่น แตในกรอบแนวคิดเขียนถึงการออกแบบแอปพลิเคชั่น ดังนั้นตอง
แกไขใหสอดคลองกับโจทยวิจัย และการเขาถึงขอมูลของเจาหนาท่ีและเกษตรกรทําไดยาก ยังไดขอมูลไมตรง
กับความตองการ ซึ่งเครื่องมือท่ีอยูในปจจุบันยังไมตอบโจทยนี้และหากนักวิจัยเคยสนใจท่ีจะศึกษาถึงความ
ตองการท่ีแทจริง เพ่ือท่ีจะเสนอแนะใหกับคนท่ีทําหนาท่ีในการพัฒนาเทคโนโลยีเหลานี้เพ่ือท่ีจะนําไปออกแบบ
แอปพลิเคชั่นตอไป

นางสาวจันทนา จิตการคา ผอ.ศทส. : ไดใหขอมูลเพ่ิมเติมวา ในปจจุบัน ส.ป.ก. มีแอปพลิเคชั่น
ในการจัดการฐานขอมูลเชิงพ้ืนท่ี (LIS) ใหบริการเฉพาะเจาหนาท่ี ส.ป.ก. เนื่องจากเปนเรื่องท่ีเก่ียวของกับสิทธิ
เชน เปนระบบนําทางลงพ้ืนท่ี เพ่ือตรวจสอบแปลงท่ีดินของเกษตรกร จึงมีขอจํากัดในการใชประโยชน
หรือการเขาถึง ท่ีอาจกระทบตอสิทธิของเกษตรกรได แตมีขอมูลบางอยางท่ีสามารถเปดเผยได เชน ขอมูลดาน
การพัฒนาพ้ืนท่ี เปนตน

ในสวนเรื่องการขอใชขอมูล ขอแนะนําวาสามารถใชวิธีการพูดคุยกันไดเพราะเปนหนวยงาน
เดียวกัน

นายวุฒิพงษ ประยูรเวชสิทธิ นักวิชาการคอมพิวเตอรชํานาญการ ผูวิจัยรวม : ไดตั้งคําถาม
เพ่ิมเติมวา

ถาตองการทําโครงการตอระยะท่ี 2 ในเรื่องของขอบเขตพ้ืนท่ีไดสอบถามเจาของขอมูล
หรือยัง สามารถเปดเผยขอมูลไดหรือไม เผยแพรไดหรือไม ซึ่งผูวิจัยตอบขอซักถามดังกลาววาเคยไดมีการ
พูดคุยคราว ๆ ไวกับ GIS นอกจากนี้นายวุฒิพงษไดอธิบายเพ่ิมเติมวา ขอมูลนั้นเปนของสํานักจัดการแผนท่ี
และสารบบท่ีดิน ตอนนี้ มีปญหาในเรื่องของขอบเขต สําหรับเจาหนาท่ีไมมีปญหา แตจะเปนปญหา
ของเกษตรกรในเรื่องขอตกลงท่ียังไมลงตัว ขอพิพาทระหวางหนวยงาน เปนตน การใชงานผานระบบ GPS ของ
มือถือ จะมีความคลาดเคลื่อนอยูบาง ถาเกิดมีแอปนี้ ข้ึนมา ถาแสดงใน GPS วาพ้ืนท่ีอยูในเขต ส.ป.ก.
จะเกิดคําถามวาทําไมถึงไมไดรับการจัดสรรพ้ืนท่ี เชน กรมท่ีดิน มีแอปแตก็ไมมี เรื่องเสนเขตแสดงอยู
ในแอปฯ นั้น ขอใหผูวิจัยลองศึกษาขอมูลของ LIS เจาหนาท่ีสามารถเขาถึงขอมูลได

นางเมตตา ไมหนองกอย ผูแทนผูอํานวยการสํานักกฎหมาย ไดใหขอสังเกต ดังนี้
หนาท่ี 2 ขอบเขตการศึกษา คือความตองการของเจาหนาท่ี ส.ป.ก. และเกษตรกร แตในหนา

24 กลุมตัวอยาง คือเจาหนาท่ี ส.ป.ก.จังหวัด และเกษตรกรรุนใหม สวนบทท่ี 4 ผลการศึกษา คือ ขาราชการ
พนักงานของรัฐ รับจางท่ัวไป เกษตรกร ขอมูลท้ัง 3 สวนไมตรงกัน จึงขอใหตรวจสอบความถูกตอง ควรมีความ
สอดคลองและตรงกัน
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นอกจากนี้การเก็บรวบรวมขอมูลเพียง 100 คน เปนจํานวนท่ีนอยมาก จึงเห็นดวย
กับกรรมการทุกทาน เนื่องจากเจาหนาท่ีเรามีจํานวนประมาณ 2,000 กวาคน เกษตรกรมีจํานวนมาก
ควรเทียบอัตราสวนของกลุมตัวอยางใหมีความเหมาะสมเพ่ือความนาเชื่อถือในงานวิจัย

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ไดใหขอเสนอแนะเพ่ิมเติมดังนี้

การหาขนาดกลุมตัวอยางตามสูตรของยามาเน ข้ันต่ําจะกําหนดไวท่ีจํานวน 400 แบบ
ซึ่งถาเราแยกเปน 2 กลุม คือ กลุมขาราชการและกลุมเกษตรกรจะเปนการเพ่ิมภาระงาน และยังไมแนใจวา
เกษตรกรรุนใหมมีคุณสมบัติอยงไร เชน รุนใหมจากผูรับมอบหนังสืออนุญาตฯ ส.ป.ก.4-01 หรือ เปนเกษตรกร
รุนใหมแบบยั่งยืน ดังนั้นถาแยกเปน 2 กลุม ขนาดของกลุมตัวอยางก็จะเปน 800 แบบ แตหากตองเลือกแบบ
เฉพาะเจาะจงก็ควรเขียนไวในเนื้อหาของงานดวย ดังนั้นขอใหหารือกันในทีมวิจัยวาจะเลือกวิธีใด ควรจะเก็บ
ขอมูลเพ่ิมเติมหรือไม

นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเช่ียวชาญดานการจัดท่ีดิน : ไดใหขอเสนอแนะเพ่ิมเติมวา
การเขียนขอบเขตแบบแคบ ๆ จะชวยใหเราเขียนงานไดงายข้ึน การกําหนดขอบเขต

เปนสิ่งสําคัญในการเขียนกรอบแนวคิด เปนสวนหนึ่งในการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยาง ตองเลือกและออกแบบ
ใหดี ไมอยางนั้นจะเกิดเปนคําถาม ถาเราจะศึกษากลุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจงก็ควรมีคําอธิบายใชเกณฑ
อะไรในการเลือก ควรศึกษาใหเขาใจแลวคอยเขียนเนื้องาน

นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน : ไดสอบถามนักวิจัยวา
การเลือกกลุมเกษตรกรรุนใหม ตองระบุเหตุผลวาเลือกเพราะเหตุใด เชน สามารถเขาถึง

เทคโนโลยีไดงายกวา หรือเพราะมีเหตุผลอ่ืน ๆ
นายประเสริฐ กองสง ผู อํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : เสนอในท่ีประชุม

คณะกรรมการ ขอใหผูวิจัยแกไขตามขอเสนอและและขอคิดเห็นของกรรมการ และขอหารือตอท่ีประชุมวา
เห็นควรท่ีจะอนุมัติใหดําเนินการวิจัยเพ่ือออกแบบแอปพลิเคชั่นตอเนื่องในระยะท่ี 2 หรือไม

นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเช่ียวชาญดานการจัดท่ีดิน ไดความเห็นเพ่ิมเติมวา
คณะผูวิจัยควรปรึกษารวมกันวา ตองการท่ีจะศึกษาเพ่ิมเติมหรือไม หรือตองการใหงาน

จบแลวหรือไม และพิจารณาวาเนื้อหาท่ีเก็บรวบรวมมาแลวมีความสมบูรณหรือไม อยางไร

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
กลาวเพ่ิมเติมวา

เนื้อหายังเหลืออีกคอนขางมาก แตหากคณะผูวิจัยมองวาควรปดขอมูล ควรหาทางออก
รวมกัน แลวเขียนเลมเล็กใหจบ แตถาจะเขียนตอใหทําเรื่องขยายเวลาเพ่ือทําเรื่องนี้ใหจบ

ดังนั้นจึงขอเสนอตอท่ีประชุมฯ วา ขอใหผูวิจัยเสนอความกาวหนาและผลการตัดสินใจวา
จะดําเนินการตอเนื่องในระยะท่ี 2 และเสนอขอขยายระยะเวลาดําเนินการ หรือตองการยุติโครงการและจัดทํา
รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ ในการประชุมครั้งตอไป
มติท่ีประชุม ไมอนุมัติใหดําเนินการตอในระยะท่ี 2 ใหผูวิจัยกลับไปทบทวน และปรับปรุงแกไขตามท่ีคณะ
กรรมการฯ เสนอแนะ และนําเสนอในท่ีประชุมคณะกรรมการวิชาการครั้งตอไป
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4.1.3 โครงการศึกษาแนวทางการสรางเครือขายการจัดการความรูเพื่อการอนุรักษดิน
ในเขตปฏิรูปท่ีดินอยางย่ังยืน

โดย นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นายธิติพันธ ศรีภมร นักวชิาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นางสาวชนาภัทร พรรณาภพ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นางสาววรรณวรา ปนทอง นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ

สํานักวิชาการและแผนงาน
1) วัตถุประสงคของการศึกษา

1.1) เพ่ือศึกษา รวบรวม และเพ่ิมเติมความรูดานการอนุรักษดินเพ่ือลดการชะลาง
พังทลาย ของดินในเขตปฏิรูปท่ีดินใหแกเจาหนาท่ี ส.ป.ก. โดยสอดคลองกับสภาพบริบทของพ้ืนท่ี

1.2) วิเคราะหแนวทางการอนุรักษดินเพ่ือลดการชะลางพังทลายของดินในเขตปฏิรูป
ท่ีดินรายพ้ืนท่ีไดอยางเหมาะสม

1.3) เพ่ือสรางเครือขายความรวมมือระหวาง ส.ป.ก. และหนวยงานท่ีเก่ียวของกับการอนุรักษดิน
ในเขตปฏิรูปท่ีดิน

2) ขอบเขตของการศึกษา
2.1) ขอบเขตดานพ้ืนท่ี ประกอบดวยพ้ืนท่ีในเขตปฏิรูปท่ีดินซึ่งมีความเสี่ยงตอการเกิด

การชะลางพังทลาย โดยจําแนกตามแผนท่ีภูมิสารสนเทศ แบงออกเปนพ้ืนท่ีเสี่ยงตอการชะลางพังทลายในพ้ืนท่ี
ราบ และพ้ืนท่ีเสี่ยงตอการชะลางพังทลายในพ้ืนท่ีสูง ในพ้ืนท่ีนํารอง 12 จังหวัด ไดแก

2.1.1) ภาคเหนือ ไดแก จังหวัดนาน จังหวัดเชียงใหม จังหวัดลําปาง จังหวัด
พิษณุโลก จังหวัดเพชรบูรณ และจังหวัดอุตรดิตถ

2.1.2) ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแก จังหวัดเลย จังหวัดหนองบัวลําภู
จังหวัดนครราชสีมา และจังหวัดบึงกาฬ

2.1.3) ภาคกลางไดแก จังหวัดชลบุรี และสระบุรี
คัดเลือกจังหวัดนํารอง ประมาณ 4 พ้ืนท่ี เพ่ือเปนพ้ืนท่ีตนแบบรวมขับเคลื่อน

แผนการอนุรักษดิน และน้ําในเขตปฏิรูปท่ีดิน
2.2) ขอบเขตดานเนื้อหา ศึกษาองคความรูดานการอนุรักษดิน ประกอบดวย

2.2.1) แนวคิดเก่ียวกับทรัพยากรดิน และการจัดการดิน ปญหาของประเทศไทย
2.2.2) แนวคิดเก่ียวกับการชะลางพังทลายของดิน และการอนุรักษดินและน้ํา

เพ่ือการเกษตร
2.2.3) แนวคิดเก่ียวกับการสํารวจดินเบื้องตน
2.2.4) กระบวนการวางแผนการใชท่ีดินเพ่ือการอนุรักษดินและน้ําเบื้องตน
2.2.4) การใชแผนท่ีเพ่ือการอนุรักษดินและน้ํา
2.2.5) องคความรูดานการสํารวจออกแบบการจัดระบบอนุรักษดินและน้ํา
2.2.6) องคความรูดานการออกแบบการจัดการระบบอนุรักษดินและน้ํา

บนพ้ืนท่ีสูง
2.3) ขอบเขตดานประชากร กลุมเปาหมายประกอบดวย เจาหนาท่ี ส.ป.ก. สวนกลาง

และ ส.ป.ก. จังหวัด จํานวนประมาณ 40 ราย ดังนี้
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2.3.1) เจาหนาท่ี ส.ป.ก. สวนกลาง และ ส.ป.ก.จังหวัด จํานวนประมาณ 40 ราย ดังนี้
(1) สํานักวิชาการและแผนงาน จํานวน 12 ราย
(2) สํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี จํานวน 5 ราย

- กลุมอนุรักษ และฟนฟูสภาพแวดลอม
- กลุมพัฒนาเกษตรกร และเครือขายผูนํา

(3) กองประสานงานโครงการพระราชดําริและโครงการพิเศษ จํานวน 2 ราย
(4) ศูนยเทคโนโลยสีารสนเทศและการสื่อสาร จํานวน 2 ราย
(5) สํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน จํานวน 2 ราย
(6) สํานักจัดการแผนท่ีและสารบบท่ีดิน จํานวน 3 ราย
(7) สํานักจัดการปฏิรูปท่ีดิน จํานวน 2 ราย

2.3.2) เจาหนาท่ี ส.ป.ก.จังหวัด ซึ่งมีพ้ืนท่ีเปาหมายดานการอนุรักษดิน และ
ลดการชะลางพังทลายของดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน จํานวน 12 จังหวัด ๆ ละ 1 ราย จํานวน 12 ราย

3) ระเบียบวิธีวิจัย
การศึกษาครั้งนี้ มีการศึกษาแบบการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research)

เพ่ืออธิบายขอคนพบเก่ียวกับการจัดการความรูดานการอนุรักษดิน และการประเมินสถานการณการชะลาง
พังทลายของดินเบื้องตน รวมกับกระบวนการเรียนรูแบบมีสวนรวม (Participatory Learning) เพ่ือสราง
เครือขายการจัดการความรูของ ส.ป.ก.

4) การเก็บรวบรวมขอมูล แบงออกเปน 2 สวน คือ
4.1 ขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) คนควา รวบรวม และศึกษาขอมูลตาง ๆ

ท่ีเก่ียวของกับการอนุรักษน้ํา และดินเพ่ือปองกันการชะลางพังทลาย แนวคิดเก่ียวกับการจัดการความรูท่ีได
มีการรวบรวม เผยแพร ผานชองทางและรูปแบบ ไดแก งานวิจัย วิทยานิพนธ บทความวิชาการ เอกสาร
เผยแพร และสื่อออนไลน เพ่ือกําหนดกรอบการศึกษา และออกแบบการสัมภาษณ และการจัดกระบวนการ
ถอดบทเรียน และขอมูลทางภูมิสารสนเทศ (GIS) และภาพถายระยะไกล (Remote Sensing) เพ่ือประเมิน
สถานการณการชะลางพังทลายของดินเบื้องตน

4.2 ขอมูลปฐมภูมิ (Primary Data) ประกอบดวยการเก็บขอมูลเชิงคุณภาพ ดังนี้
4.2.1) ขอมูลเก่ียวกับความเขาใจของเจาหนาท่ีเก่ียวกับแนวทางการอนุรักษดิน

เพ่ือลดการชะลางพังทลายของดิน โดยการใชแบบสัมภาษณปลายเปดขอมูล
4.2.2) ขอมูลเก่ียวกับสถานการณ และแนวทางการอนุรักษดินเพ่ือลดการชะลาง

พังทลายโดย การสัมภาษณแบบกลุม (Group Discussion) ของเจาหนาท่ี ส.ป.ก. สวนกลาง และเจาหนาท่ี
ผูปฏิบัติงานในพ้ืนท่ี ในประเด็น ดังนี้

(1) สถานการณการชะลางพังทลายของดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน (สาเหตุ
ระดับความรุนแรง และพ้ืนท่ีท่ีไดรับผลกระทบ)

(2) ขอมูลพ้ืนท่ีตนแบบดานการอนุรักษดิน และ/หรือ ขอมูลพ้ืนท่ีท่ีมี
ปญหาการชะลางพังทลายของดิน การใชประโยชนท่ีดินและโครงสรางพ้ืนฐาน

(3) ผลกระทบของปญหาท่ีเกิดจากการชะลางพังทลายของดินในพ้ืนท่ี
(ผลกระทบตอการผลิตทางการเกษตร/ผลกระทบตอการพักอาศัย)

(4) การไดรับสนับสนุนกิจกรรมดานการอนุรักษดิน โดย ส.ป.ก. (โครงการ/
กิจกรรม/ปท่ีไดรับการสนับสนุน)
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(5) องคความรู/ทักษะเดิมท่ีเกษตรกรไดใชในการอนุรักษดิน/ลดการ
ชะลางพังทลายของดิน

(6) เครือขายความรวมมือกับหนวยงานภายนอกเรื่องการอนุรักษดิน
(ความรวมมือกับหนวยงานราชการ/ความรวมมือกับองคกรชุมชน)

5) การวิเคราะหขอมูล
การวิเคราะหขอมูลโดยจําแนกตามลักษณะขอมูล ดังนี้
5.1) การวิเคราะหขอมูลเก่ียวกับความคิดเห็นของเจาหนาท่ีเก่ียวกับความรูดานการ

อนุรักษดินเพ่ือลดการชะลางพังทลายของดิน โดยการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) และการวิเคราะห
เชิงเหตุผลโดยใชรูปแบบการพรรณนาความ

5.2)การวิเคราะหขอมูลเก่ียวกับสถานการณ และแนวทางการอนุรักษเพ่ือลดการชะลาง
พังทลายของดิน โดยใชการวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) และการวิเคราะหเชิงเหตุผลโดยใชรูปแบบ
การพรรณนาความ

5.3) การตรวจสอบขอมูลโดยใช Triangular Analysis ดานเนื้อหา จากการใชขอมูลทาง
วิทยาศาสตร (ภาพถายทางอากาศ) การสัมภาษณประวัติการใชประโยชนท่ีดิน และความเห็นของผูเชี่ยวชาญ

6) ระยะเวลาการศึกษา
ระหวางเดือนมิถุนายน - กันยายน 2562 รวม 4 เดือน

7) ผลการศึกษา
ขอมูลผลการศึกษา แบงออกเปน 2 สวน คือ
7.1) สวนท่ี 1 ผลการศึกษาดานการสรางเครือขายการจัดการความรู

การสรางเครือขายการจัดการความรูในโครงการ ดําเนินการในรูปแบบการเรียนรู
แบบมีสวนรวม (Participatory Learning) ระหวางเจาหนาท่ี ส.ป.ก. สวนกลาง และเจาหนาท่ี ส.ป.ก. จังหวัด ภายใต
กรอบแนวคิดของการจัดการความรู (Knowledge Management) เพ่ือรวมกันวิเคราะห รวบรวมและกําหนด
แนวทางการแกไขปญหาท่ีศึกษา ไดแก การลดการชะลางพังทลายของดินในเขตปฏิรูปท่ีดินอยางยั่งยืน

7.1.1) ดานการบงชี้ความรู
7.1.2) ดานการสรางและแสวงหาองคความรู
7.1.3) ดานการจัดการองคความรูใหเปนระบบ
7.1.4) ดานการประมวลและกลั่นกรององคความรู
7.1.5) ดานการเขาถึงองคความรูและการแบงปนความรู
7.1.6) ดานการเรียนรู
7.1.7) ดานการสรางเครือขายการจัดการเรียนรู

7.2) สวนท่ี 2 ผลการศึกษาดานแนวทางการอนุรักษดินและน้ํา
จากผลการศึกษาสามารถสรุปผลการวิเคราะหสถานการณไดโดยศึกษาจากปจจัย

ท่ีเก่ียวของกับการชะลางพังทลายของดิน ใน 4 พ้ืนท่ี ไดแก จังหวัดบึงกาฬ นครราชสีมา นาน และพิษณุโลก
เม่ือวิเคราะหสถานการณการชะลางพังทลายของดิน ส.ป.ก. สามารถจัดลําดับความรุนแรง และมาตรการ
ท่ีเก่ียวของ คือ จังหวัดบึงกาฬมีระดับความรุนแรง นอย - ปานกลาง จังหวัดนานระดับความรุนแรงมาก
จังหวัดนครราชสีมาระดับความรุนแรงมาก และจังหวัดพิษณุโลกระดับความรุนแรงมาก ซึ่งแตละพ้ืนท่ี
ตางก็มีความซับซอนทางมาตรการการอนุรักษ โดยจะพบวาจังหวัดบึงกาฬมีความซับซอนของมาตรการ
อนุรักษนอย (ทางพืช) จังหวัดนานและนครราชสีมามีความซับซอนของมาตรการการอนุรักษระดับปานกลาง - มาก
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(ควรใชมาตรการทางกล - พืช ควบคูกัน) สวนจังหวัดพิษณุโลกมีความซับซอนของมาตรการอนุรักษระดับมาก
(ควรเนนมาตรการทางกลเปนหลัก)

อุปสรรคท่ีเกิดข้ึน คือ เกษตรกรยังขาดความรูเรื่องการจัดระบบอนุรักษดินและน้ํา
พ้ืนท่ีบางสวนยังไมไดรับความรวมมือดานการจัดระบบ การปรับเปลี่ยนทําไดยาก (แรงจูงใจทางเศรษฐกิจ)
ยังไมมีการปรับเปลี่ยนการผลิตเนื่องจากขาดการวางระบบน้ํา หนาดินถูกพัดพาเกือบหมด - ปรากฏชั้นหินปูน
หากจะมีการจัดระบบตองจัดระบบท้ังพ้ืนท่ี (ระดับหมูบานตองขอความรวมมือ)

8) ขอเสนอแนะ
8.1) ขอเสนอแนะสําหรับเกษตรกร

8.1.1) ควรวิเคราะหพ้ืนท่ีเสี่ยงตอการเกิดการชะลางพังทลายในแปลงเพ่ือควบคุม
การใชประโยชนท่ีดินโดยกําหนดเขตพ้ืนท่ีเสี่ยงตอการเกิดการชะลางพังทลายของดิน เชน พ้ืนท่ีรับน้ํา พ้ืนท่ี
ทางผานของน้ํา หรือพ้ืนท่ีตอเนื่องกับเขตปาชุมชนเปนพ้ืนท่ีควบคุม สําหรับกําหนดมาตรการควบคุมการไหล
ของน้ํา และการพัดพาของตะกอนดินโดยเจาหนาท่ีผูเก่ียวของ รวมกับเกษตรกรเจาของแปลง เชน การจัดทํา
คันดินเบนน้ํา คูรับน้ํา และปลูกแฝกคลุมคันดินในรูปแบบท่ีสอดคลองกับสภาพพ้ืนท่ี หรือการจัดระบบ
การปลูกพืชเหลื่อมป หรือพืชสลับแถว กรณีแปลงพืชเดิมเปนแปลงพืชอายุสั้น หรือพืชไร

ประสานงานกับหมอดินอาสา หรือเจาหนาท่ีกรมพัฒนาท่ีดิน ในการวางแผน
การเก็บขอมูลตะกอนดิน เพ่ือประเมินประสิทธิภาพของมาตรการอนุรักษดิน และน้ํา ท่ีหนวยงานดําเนินการ
สนับสนุน

8.2) ขอเสนอแนะสําหรับเจาหนาท่ี
8.1.1) จัดทําแผนแมบทสําหรับการอนุรักษดิน และน้ํารวมกับหนวยงานท่ีเก่ียวของ

เพ่ือวางแผนการใชท่ีดินและการชะลางพังทลายของดิน โดยพิจารณาจากขอมูลสารสนเทศภูมิศาสตร ขอมูล
คุณสมบัติดินของพ้ืนท่ี ขอมูลเศรษฐกิจสังคมของเกษตรกรในพ้ืนท่ี

8.1.2) จัดทําประชาพิจารณ และการประเมินสภาพชุมชนแบบมีสวนรวม
(Partipatory Rural Apprisal : PRA) เพ่ือสรางความเขาใจแผนการใชท่ีดิน ขอเสนอแนะเพ่ือการปรับปรุง
และประเมินผลกระทบจากการจัดระบบอนุรักษดินและน้ํา โดยประสานงานรวมกับหนวยงานท่ีเก่ียวของเพ่ือ
รวมออกแบบ กําหนดมาตรการท่ีเหมาะสม โดยเฉพาะการดําเนินการตามมาตรการทางกล ซึ่งตองใชเจาหนาท่ี
เชี่ยวชาญเฉพาะ

8.1.3) จัดทําแผนงาน โครงการ และการติดตามประเมินผล โดยโดยใหเกษตรกร
เจาของพ้ืนท่ีมีสวนรวมในการประเมินผลดวย

8.3) ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย
8.3.1) ส.ป.ก. สวนกลาง ควรบูรณาการแผนงานดานการอนุรักษ และฟนฟู

สภาพแวดลอมมุงเนนการดําเนินงานในเชิงพ้ืนท่ี (Area - Based) โดยวางแผนใหมีการจัดทํางานบูรณาการ
ในพ้ืนท่ีเปาหมาย และวางแผนการดําเนินการระยะสั้น ระยะยาว ในรูปแบบของ Road Map 3 – 5 ป
ตามสภาพปญหาของพ้ืนท่ี และผลการวางแผนการใชประโยชนท่ีดิน

8.3.2) จัดทําเอกสารเผยแพรชุดความรูดานการอนุรักษดิน
8.3.3) ควรมีการวิเคราะหสภาพพ้ืนท่ี และคุณภาพดินกอนท่ีจะจัดใหแกเกษตรกร

สําหรับเปนแนวทางในการปรับปรุงสภาพพ้ืนท่ีกอนทําการเพาะปลูก เพ่ือใหเกษตรกรสามารถพ่ึงพาตนเอง
ไดเร็วท่ีสุดอยางยั่งยืน
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8.3.4) ควรพิจารณาความเหมาะสมของพ้ืนท่ีโดยพิจารณาจากสภาพทางภูมิศาสตร
เพ่ือกําหนดพ้ืนท่ีบางสวนท่ีไมเหมาะสมตอการทําการเกษตร (พ้ืนท่ีลาดชัน พ้ืนท่ีตนน้ํา เขตรอยตอพ้ืนท่ีรับน้ํา
กับแปลงเกษตรกรรม) เปนพ้ืนท่ีอนุรักษ เชน ปาชุมชน ปาหัวไรปลายนาในเขตปฏิรูปท่ีดิน

9) สิ่งท่ีตองดําเนินการตอ
จากขอมูลสถานการณปญหาใน 4 พ้ืนท่ี ท่ีทําการศึกษาในป 2562 ซึ่งมีสภาพแตกตางกัน

4 แบบ ตามสภาพภูมิศาสตร และสภาพการใชประโยชนท่ีดิน โดย 4 พ้ืนท่ีมีการแกไขปญหาเบื้องตนโดยใช
องคความรูในชุมชน และจากการสนับสนุนจากภาครัฐ (พด./ส.ป.ก./อ่ืน ๆ) ซึ่งไดผลลัพธท่ีแตกตางกัน
ขอคนพบ (Finding) เบื้องตน พบวามาตรการท่ีดําเนินการเบื้องตน สามารถชวยลดการชะลางไดดี แตกรณี
ท่ีมีสถานการณความผันแปรดานสิ่งแวดลอม เชน ปริมาณน้ําฝนท่ีตกหนักผิดปกติ ทําใหมาตรการดังกลาว
ไมสามารถแกไขปญหาไดดีเทาท่ีควร ประกอบกับการขาดการดูแลรักษาคันดิน/คู ท่ีถูกตองทําใหมาตรการ
ทางกลท่ีสงเสริมยังไมสามารถใชไดอยางมีประสิทธิภาพ ซึ่งในป 2562 สวผ./กวด.ไดสรางเครือขายการจัดการ
ความรู (KM Team) เพ่ือรวมกันแกไขปญหาการชะลางพังทลายของดิน โดยวินิจฉัยสภาพพ้ืนท่ีอยางเปนระบบ
ภายใตหลักสหวิทยาการ (Multidisciplinary) คณะผูศึกษาจึงเห็นควรจัดทําโครงการวิจัยเชิงปฏิบัติการ
เพ่ือนําไปสูการกําหนดมาตรการท่ีเหมาะสม รวมกับหนวยงานท่ีเชี่ยวชาญในระดับพ้ืนท่ี (สถานีพัฒนาท่ีดิน/
สํานักงานเขต/สํานัก) ตอไปในการวิจัยระยะท่ี 2

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้
นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นวา

งานวิจัยเรื่องนี้มีความสําคัญโดยเฉพาะในเขตปฏิรูปท่ีดิน เนื่องจากการพัฒนาเกษตรกร
และพ้ืนท่ี ส.ป.ก. ใหมีประสิทธิภาพมากข้ึน ปญหาเรื่องดินนับเปนเรื่องท่ีควรใหความสําคัญ เห็นดวยกับ
งานวิจัยเรื่องนี้ และใหขอเสนอแนะเพ่ิมเติมเก่ียวกับทําวิจัยในเรื่องของขอมูล หากมีขอมูลของกรมพัฒนาท่ีดิน
อยูแลว ใหนํามาปรับใชในการการพัฒนาแบบตอยอดไดหรือไม ไมตองเริ่มตนใหม ตองการเห็นการวิจัยแบบ
พัฒนาตอจากสิ่งเดิมท่ีมียู (Copy and Development : C&D) เชนเดียวกับในประเทศญี่ปุนหรือประแทศจีน
เรื่องนี้ก็มีลักษณะเชนเดียวกัน สาเหตุของการเกิดการชะลางพังทลายของดิน (Soil Erosion) ในพ้ืนท่ีปฏิรูปนั้น
มีสาเหตุหลักมาจากการปลูกพืชเชิงเดี่ยว การสงเสริมการปลูกพืชท่ีหลากหลายจึงเปนสิ่งท่ีควรทําควบคู
ไปกับการพัฒนาท่ีดิน และไดสอบถามผูวิจัยถึงผลท่ีคาดหวัง ท่ีจะไดรับคือสิ่งใด และสอบถามเพ่ิมเติม ดังนี้

1. การวิจัยครั้งนี้เนนการพัฒนาเจาหนาท่ีหรือพัฒนาเกษตรกร และเกษตรกรมีสวนรวมอยางไร
2. การคัดเลือกพ้ืนท่ีมีหลักเกณฑอยางไร หรือจัดลําดับความรุนแรงของปญหาอยางไร

เชน เหตุใดจึงไมเลือกพ้ืนท่ีจังหวัดนาน เนื่องจากมีสภาพปญหาของการชะลางพังทลายของดินในระดับท่ีรุนแรง
มาก เหตุใดจึงเลือกจังหวัดพิษณุโลกเปนพ้ืนท่ีดําเนินงาน และควรเพ่ิมเติมพ้ืนท่ีภาคใตเปนพ้ืนท่ีทํางานดวย
เพราะมีปญหาการเกิดการชะลางพังทลายของดิน (Soil Erosion) เชนกันและอาจเกิดการสูญเสียหนาดิน
มากกวา โดยเลือกสัก 1 พ้ืนท่ีมาทําการวิจัย

นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ ผูวิจัย : ไดอธิบายเพ่ิมเติมวา
1. การวิจัยเรื่องดังกลาวเปนการวิจัยเพ่ือพัฒนาเจาหนาท่ีท้ังในสวนกลางและเจาหนาท่ี

ส.ป.ก.จังหวัด เพ่ือรวมเปนคณะทํางานเพ่ือดําเนินงานพัฒนาเกษตรกรในพ้ืนท่ี โดยแบงเปน 2 ระยะ ไดแก
ระยะแรกเปนการศึกษาสภาพการณท่ีเกิดข้ึนในพ้ืนท่ีรวมกับเกษตรกร และระยะท่ี 2 เปนการลงมือปฏิบัติ
ในแตละพ้ืนท่ี รวมกับเจาหนาท่ี ส.ป.ก. จังหวัด เพ่ือแกไขปญหาท่ีเกิดข้ึน
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2. การจัดลําดับความสําคัญเบื้องตนโดยเริ่มจากจังหวัดพิษณุโลก จังหวัดนครราชสีมา
จังหวัดนาน และจังหวัดบึงกาฬ เนื่องจากจังหวัดพิษณุโลกเกิดการชะลางของดินแบบรองลึก (Gully Erosion)
มีความเสี่ยงในเกิดดนิถลมแบบรุนแรงมากซึ่งจะสงผลกระทบกับแปลงขางเคียง สวนพ้ืนท่ีจังหวัดนานพบปญหา
การชะลางพังทลายอยูในระดับรุนแรงมากเชนกัน ขณะนี้กรมพัฒนาท่ีดินไดดําเนินการอนุรักษดินดวยมาตรฐาน
ทางกลไวบางสวนแลว อีกท้ังในป 2563 สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (สศก.) ไดขอทุนสนับสนุนจาก
ธนาคารพัฒนาแหงเอเชีย (ADB) จัดทําโครงการปรับตัวตอการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศภาคการเกษตร
เพ่ือเพ่ิมการฟนตัวและความรวมมือในพ้ืนท่ีสูง ซึ่งเปนขอไดเปรียบท่ีจังหวัดนานมีหนวยงานเจาภาพในการ
ดําเนินงานแลว

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : ไดชี้แจงเพ่ิมเติมวา
ผูวิจัยคัดเลือกพ้ืนท่ี 4 พ้ืนท่ีในการทําวิจัย โดยเลือกจากการประเมินระดับความรุนแรง

ของการ  ชะลางพังทลายจากขอมูลสารสนเทศภูมิศาสตร (GIS) เปนหลักเกณฑในการคัดเลือกพ้ืนท่ีท่ีเกิดความ
เสียหายจากการชะลางพังทลายของดินและจัดลําดับความเสียหาย โดยคัดเลือกภาคเหนือ 2 จังหวัด
คือ จังหวัดนานและจังหวัดพิษณุโลก สวนอีก 2 จังหวัด คือ จังหวัดนครราชสีมา และจังหวัดบึงกาฬ ตอมา สศก.
ไดจัดทําโครงการวิจัยดังกลาวในพ้ืนท่ีจังหวัดนาน ซึ่งมีเจาหนาท่ี ส.ป.ก. รวมเปนคณะทํางานอยูดวย ผูวิจัยจึงได
ยกเลิกพ้ืนท่ีจังหวัดนานออกจากโครงการ และไดเลือกพ้ืนท่ีจังหวัดพิษณุโลก ซึ่งมีระดับความรุนแรงรองลงมาแทน

นางอาทิตยา  พองพรหม  ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
กลาวแสดงความชมเชยเรื่องเนื้องาน ขอมูลของงานวิจัย และผูวิจัยท่ีมีความตั้งใจท่ีจะทํางาน

วิจัยนี้ และเห็นดวยกับท่ีหัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. ไดกลาวถึงปญหาการชะลางพังทลายของดินเปนปญหา
พ้ืนฐานในเรื่องของทรัพยากรดินซึ่งมีความสําคัญท่ีหากนําเรื่องนี้มาเปนเงื่อนไขในการพิจารณาในการจัดท่ีดิน
หรือวางผังแปลงใหกับเกษตรกรจะเชื่อมโยงท่ีมาในการจัดทําโครงการนี้ และไดตั้งขอสังเกตกับงานวิจัย ดังนี้

1. หัวขอเรื่องการวิจัย “โครงการศึกษาแนวทางการสรางเครือขายการจัดการความรู
เพ่ือการอนุรักษดินในเขตปฏิรูปท่ีดินอยางยั่งยืน” เปนการสื่อถึงการหารูปแบบการสรางเครือขายการจัดการ
ความรู เพ่ือการอนุรักษดิน ผูอานงานวิจัยเลมนี้ ยอมคาดหวังถึงการสรางเครือขายการสรางความรู
ตองทําอยางไร แตยังไมพบในเลมนี้ อาจเพราะไมไดมีการวิเคราะหขอมูลท้ังหมดท่ีไดมา

2. ขอมูลท่ีแสดงไวในเลมวิจัยเปนเพียงขอมูลดิบ และมีขอมูลคอนขางมากท้ัง 4 จังหวัด
เชน ขอมูลพ้ืนฐานรายตําบล ซึ่งตองพิจารณาดูวาอะไรท่ีไมเก่ียวก็สามารถเอาออกได หรืออาจจะเขียนสรุป
หรือสังเคราะหขอมูลประมาณหนึ่งยอหนาหรือไมเกินหนึ่งหนากระดาษ และไมตองใสรายละเอียดมากนัก
เชน ไมตองบอกจํานวนหมูบานหรือประชาการของแตละหมูบานก็ได ใหเขียนรายละเอียดเฉพาะพ้ืนท่ี
ท่ีทําการศึกษาวามีขอมูลท่ัวไปเปนอยางไร เชน ความลาดชันหรือความสูงของพ้ืนท่ีท่ีแสดงในแผนท่ีแลว

3. นักวิจัยตองสรุปสิ่งท่ีศึกษาในรายงานฉบับนี้ นับตั้งแตการจัดการความรู ซึ่งงานวิจัยฉบับนี้
สามารถเปดเลมดวยการบงชี้ความรู และผูวิจัยพยายามกําหนดโจทยเปนเรื่องขององคความรูเปนหลัก แตก็ยัง
มีไมครบถวน ซึ่งตามหลักการจัดการความรู การบงชี้ความรู หมายถึง ความรูท่ีจําเปนสําหรับการจัดการ
การชะลางพังทลายของดิน ซึ่งความรูนั้นอาจจะมีท้ังสวนทีเรียกวาความรูท่ีจําเปน หรืออาจจะไมตองมีก็เปนได
แตตองวิเคราะหถึงความจําเปน ผูวิจัยควรตรวจสอบดูวาเรามีความรูอะไรบางแลว อยูในรูปแบบไหน
ใชไดหรือไม หรือเปนเพียงหลักการในทางปฏิบัติ แตในสวนท่ีเรายังไมมีเราตองวิเคราะหใหไดวาจะจัดการ
ความรูในเรื่องอะไรบาง และหากรูวาขอมูลดังกลาวอยูกับแหลงขอมูลใด บุคคลใด เชน รูวาขอมูลชุดนี้อยูกับ
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กรมพัฒนาท่ีดิน หรือ ADB เพราะฉะนั้นการวิเคราะหการบงชี้ความรู มองวายังทําไมถึง ตองทําเพ่ิมข้ึนอีก
ในตัวตารางการบงชี้ความรู เสร็จแลวถึงจะโยงไปถึงการฝกภาคปฏิบัติ (Workshop) แลวใหกรมพัฒนาท่ีดิน
เขามาอบรมใหเรา นั่นคือองคความรูท่ีหายไปท่ีและเปนสิ่งจําเปนแตเรายังไมมี เลยตองมีการพัฒนาความรู
ดานนีข้ึ้นมา

หลังจากไดชุดความรูแล วใหนํ าความรูนั้ น ไปทดลอง ศึกษา ใน พ้ืน ท่ี ท่ี เราเลือก
โดยเฉพาะเจาะจง และเลือกไดมาท้ัง 4 แบบ แลวนํามาวิเคราะหเปรียบเทียบ เห็นไดจากในตารางท่ีจังหวัด
พิษณุโลกมีระดับรุนแรงมากท่ีสุด ซึ่งนาจะเปนแคเฉพาะจุด ยังไมมีตัวแทนของท้ังจังหวัด เปนการเปรียบเทียบ
เฉพาะใน 4 พ้ืนท่ีนี้เทานั้น แลวพบวาจังหวัดพิษณุโลกมีการชะลางพังทลายรุนแรงท่ีสุด เนื่องมาจากวา
มีรองกวางตามท่ีผูวิจัยอธิบายไวแลว เปนการเชื่อมโยงของการบงชี้ความรู การพัฒนาความรู นําความรูไป
ลองศึกษา เม่ือศึกษาแลวไดขอสรุปอยางไร มีองคความรูเพ่ิมเติมจากการลงไปในพ้ืนท่ีนั้น อยางนอยก็ไดเรียนรูวา
แบบไหนเรียกวารุนแรงมากหรือนอย แบบนี้เรียกวาอะไร และวิธีปฏิบัติแบบใชพืชหรือวิธีกล อันนี้ถือวา
เปนชุดความรูท่ีเกิดข้ึนระหวางการเรียนรูดวย

4. โจทยใหญอีกหนึ่งโจทย คือการสรางเครือขายยังไมเดน คือยังไมมีอะไร อันนี้อาจจะเปน
เรื่องหนึ่งท่ีเราตองสรุปดู เนื่องจากเนื้อหาของงานเกิดเครือขายข้ึนแลว แตเรายังไมถอดองคความรูโดย
เครือขายท่ีเกิดข้ึนซึ่งเปนการจัดตั้งกอนอันดับแรกซึ่งหมายถึงการดึงคน ดึงพ่ีนองขาราชการท่ีอยูจังหวัดตาง ๆ
มากอบรมและรูจักกัน และแยกยาย กันไปแตละจังหวัดเพ่ือท่ีจะไปถายทอดความรูใหแกเกษตรกรเทาท่ีโอกาส
เขาจะมี เพราะวาหลายจังหวัดเขาใจวาไมมีโครงการหรือกิจกรรมอะไรท่ีเปนเรื่องโดยตรงสําหรับการอนุรักษดิน
และน้ํา เพราะทุกคนคิดวากรมพัฒนาท่ีดินทําอยูแลว

ฉะนั้นแลว คําวา “เครือขาย” ขณะนี้เกิดเปนเครือขายหลวม ๆ ข้ึนแนนอน แตอยูท่ีวาจะ
เขียนออกมาอยางไร จากนั้นใหสรุปสุดทายถาจะใหตอบโจทยใหญตามหัวขอผูวิจัยตองทําเปนแนวทางข้ึนมาวา
ถาสมมติจะพัฒนาเครือขายการจัดการความรูแบบนี้ ในสวนของกระบวนการจะตองทําอยางไร ในสวนองค
ความรู การสรางกระบวนการจัดการความรูเปนอยางไรจึงจะตอบเราได เพราะตัววัตถุประสงคกับหัวขอ
ยังไมสอดคลองกันเทาไรนัก แตโชคดีท่ีเราเก็บขอมูลคอนขางมาก สามารถนํามาเขียนใหมไดหรือไม

5. ในสวนของการทบทวนวรรณกรรม เอกสารอางอิงคอนขางเยอะ เชน การทบทวน
วรรณกรรมในเรื่องการสรางเครือขาย เห็นวาอางอิงมาแตอางอิงไมครบ หรือไมใสนามสกุล ในสวนนี้เปนเรื่อง
ของการปรับมาจากเอกสารอ่ืน จึงควรตรวจสอบและเขียนใหถูกตอง ครบถวน

นายอธิเมศร วงศฤทธิ์เจริญ ผูแทนผูอํานวยกองการเจาหนาท่ี : ไดใหความเห็นวายังไมเขาใจกับ
หัวขอ บางท่ีใชตัวเขม บางท่ีใชตัวบาง เชนหนา 108 หัวขอ 4.1 4.2 พอมาถึงหนา 122 มีหัวขอ1.2 และ
1.4 เลยหัวขอ 1.3 หายไป ในสวนของกรอบแนวคิดการวิจัย ตรงหัวขอผูวิจัยบอกมี 6 หัวขอ มี 2.1 ถึง 2.6
แต 2.5 หายไป แลวตอดวย 2.6 2.7 เขามาแทน และใสกรอบแนวคิดการศึกษามาเลย ไมมีคําอธิบาย ขอให
คําแนะนําวาอาจใสคําอธิบายเพ่ิมเติม
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นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. ไดใหขอคิดเห็นวา ในกรอบแนวคิด
การวิจัยมีการเขียนถึงการสรางเครือขาย แตในเนื้อหายังไมเห็นการสรางเครือขายงานวิจัย และยังไมเห็นวา
จะสรางไดอยางไร เปนเพียงการจัดการองคความรูอยางเดียว

นางสาวอาภาพรรณ  พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน ไดใหขอคิดเห็นวา
เห็นดวยกับคณะกรรมการ ในเนื้อหายังไมเห็นการสรางเครือขาย มีเฉพาะการรวบรวมเนื้อหา

ความรูไวมาก นอกจากนี้ควรตัดเนื้อหาในสวนท่ีไมเก่ียวของกับงานวิจัยนี้ท้ิงไป และมีขอสังเกตเพ่ิมเติม ดังนี้
1. ทบทวนวัตถุประสงค

ขอ 1 เพ่ือศึกษา รวบรวม เพ่ิมเติมความรูแกเจาหนาท่ี ส.ป.ก. ขอใหผูวิจัยระบุวาจะศึกษา
หรือจะรวบรวมควรใสเรื่องใดเรื่องหนึ่ง เพราะเพ่ิมเติมกับรวมรวมเปนคนละเรื่องกัน ซึ่งอาจแบงไดเปน
วัตถุประสงค 2 ขอ

ขอ 3 การสรางเครือขายความรวมมือระหวาง ส.ป.ก. กับหนวยงานท่ีเก่ียวของ ยังไมเห็น
หนวยงานท่ีเก่ียวของ อาจจะมีกรมพัฒนาท่ีดินเขามาสอนเรา แต ในบทอ่ืนมีมหาวิทยาลัยนเรศวร
สถาบันการศึกษา ในสวนเนื้อหายังไมไดเขียนไว แตพบในบทสรุปผลการศึกษา ควรตรวจสอบเพ่ิมเติม
ใหสอดคลองกัน

2. ผลท่ีคาดวาจะไดรับ
ขอ 1 เจาหนาท่ี ส.ป.ก. ไดความรู  ขอ 2 เกิดเครือขายความรวมมือดานการจัดการ

ความรู ดังนั้นจึงเปนเครือขายดานความรูไมใชเครือขายดานการทํางาน ผูวิจัยจะเลือกเครือขายใด
ขอ 3 สรางพ้ืนท่ีตนแบบในการอนุรักษดินและน้ํายังไมพบขอมูล เปนเพียงการไปสํารวจ

สภาพพ้ืนท่ียังไมมีพ้ืนท่ีตนแบบ และยังไมมีเครือขายเกิดข้ึน ฉะนั้นหากไปไมถึงยังแกไขได มิเชนนั้นจะเกิด
คําถามวาตนแบบอยูไหน เครือขายอยูไหน

3. การทบทวนวรรณกรรมคอนขางมาก และมีการอางอิงหลายรูปแบบ เชน การอางอิง
ดานลาง ตองอางอิงในรูปแบบมาตรฐานเดียวกันทุกคน และไมควรพยายามอยางอางอิงคนใกลตัวเพราะมัก
เกิดประเด็นคําถามวาทําไม เพราะเหตุใด และควรอางอิงขอมูลใหม ๆ บางเรื่องตั้งแตป 2528 ระยะเวลานาน
เกินไป

งานวิจัยฉบับนี้ไดทบทวนวรรณกรรมการมีสวนรวมของประชาชน แตในผลการศึกษา
ไมพบการมีสวนรวมของประชาชน ดังนั้นหากมีกลาวถึงการมีสวนรวมในวรรณกรรมเกษตรกรตองมีสวนรวม
ในงานวิจัยครั้งนี้ดวย และกรณีวรรณกรรมการมีสวนรวมกลุมพัฒนาระบบบริหาร (กพร.) ไดทบทวนไว
คอนขางมาก และเปนปจจุบัน

4. ยังไมพบการสรางเครือขายในกรอบแนวคิด
5. การคัดเลือกพ้ืนท่ีตนแบบท่ีระบุไวในระเบียบวิธีวิจัยในหนาท่ี 38 ระบุหลักเกณฑการ

คัดเลือกพ้ืนท่ีตนแบบจากความพรอมของเกษตรกร การยอมรับนวัตกรรม การขยายผล หากยังไมเกิดใหแกไข
ตัดออกไป โดยสรุปแลวเรื่องใดท่ีไมสามารถไปถึงไดใหตัดออกใหหมด

6. บทท่ี 4 ยังไมนับวาเปนรายงานผลการศึกษา นับตั้งแตหนาท่ี 42 เปนตนไป เปนการบอก
ถึงการทํางานวาทําอะไร ทําอยางไร เปนการรายงานการดําเนินงานมากกวาผลการศึกษา ดังนั้นควรสรุปวา
ผลท่ีเกิดข้ึนจาการดําเนินการจัดฝกอบรมท่ีศูนยความเปนเลิศดานการวิจัยดินแหงเอเชีย (CeSRA) และไดมีการ
ประเมินหรือไมวาควรรวมทํางานกับเราหรือไม  และมีความรู เพ่ิมข้ึนหรือไมอยางไร ตองสรุปใหเห็น
ตามประเด็นวัตถุประสงค รวมถึงสรุปประเด็นเครือขายวาเกิดข้ึนหรือไม อยางไร
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หนา 135 ควรเพ่ิมเติมหลักเกณฑในการเลือกหนวยงานท่ีเก่ียวของ เหตุใดจึงตองเปน
หนวยงานนี้ และตรวจสอบในบทตอ ๆ ไปวามีในเนื้อหาหรือไม

7. ขอใหผูวิจัยลองปรับวิธีเขียนงานใหอานงายกวานี้ ไมตองแทนตนเองวาคณะผูวิจัย ใหคิดวา
เขียนเรื่องใหผูอ่ืนอาน ไมใชลักษณะการเขียนข้ันตอนการปฏิบัติงาน เขียนเรื่องท่ีเราไปพบเจอมาใหคนอ่ืนอาน
ไดเห็นภาพเขาใจงาย ๆ

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
กลาวเพ่ิมเติมเก่ียวกับขอสังเกตจากกรรมการหลาย ๆ ทาน เรื่องของเครือขายท่ียังไมชัด

แตหัวขอสื่อถึงการสรางเครือขาย หรือผูวิจัยสามารถดึงจากเนื้อหาไดแตเนื้อหามีขอมูลไมมาก ก็ไมตองปรับ
หัวขอ แตตองหาเนื้อหาเพ่ิมเติมในเรื่องของการสรางเครือขาย
มติท่ีประชุม อนุมัติใหดําเนินการตอ โดยปรับแกตามขอเสนอของคณะกรรมการ และตั้งกรรมการอาน
เลม 3 ราย ดังนี้

1. นายสุรชัย ยุทธชนะ ผูอํานวยการสํานักพัฒนาและถายทอดเทคโนโลยี
2.  นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน
3. นางสาวพอใจ คลายสวน ผูอํานวยการกองประสานงานโครงการ

พระราชดําริ และโครงการพิเศษ
เรื่องท่ี 4.2 พิจารณาเห็นชอบขอเสนอโครงการวิจัย จํานวน 2 เรื่อง

4.2.1 การศึกษาสังคมสูงวัยของเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน และรูปแบบการทําเกษตรกรรม
ของทายาทเกษตรกร

โดย นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาววรรณวรา ปนทอง นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ

สํานักวิชาการและแผนงาน
ท่ีปรึกษาโครงการ  นางอาทิตยา พองพรหม ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชท่ีดิน

ในเขตปฏิรูปท่ีดิน
1) วัตถุประสงคการศึกษา

1.1) เพ่ือสํารวจสถานภาพครัวเรือนเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน
1.2) เพ่ือศึกษาการมีสวนรวมของทายาทเกษตรกรในการทําการเกษตรกรรมในเขต

ปฏิรูปท่ีดิน
1.3) เพ่ือศึกษารูปแบบการทําเกษตรกรรมของทายาทเกษตรกร

2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) ขอมูลสถานภาพครัวเรือนเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดิน ประกอบดวยโครงสราง

อายุของครัวเรือนเกษตรกร จํานวนสมาชิกครัวเรือนและแรงงาน สถานภาพของทายาทเกษตรกร รวมท้ัง
กิจกรรมหรืออาชีพนอกภาคการเกษตร เพ่ือใชเปนขอมูลอางอิงในการปรับปรุงและพัฒนาการดําเนินงานดาน
การปฏิรูปท่ีดินของผูท่ีมีสวนเก่ียวของตอไป

2.2) ขอมูลการมีสวนรวมของทายาทเกษตรกรในการทําเกษตรกรรมในเขตปฏิรูป
ท่ีดิน ตลอดจนรูปแบบการทําเกษตรกรรมของทายาทเกษตรกรท่ีประสบผลสําเร็จเพ่ือเปนตนแบบ และเปน
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แนวทางในการพัฒนา และสงเสริมการทําการเกษตร และทายาทเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินใหมีประสิทธิภาพ
ตลอดจนเปนฐานขอมูล

3) ขอบเขตการวิจัย
3.1) ขอบเขตพ้ืนท่ี พ้ืนท่ีจังหวัดในเขตปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม  ไดแก จังหวัด

กําแพงเพชร ตาก นครสวรรค พะเยา เพชรบูรณ ชัยภูมิ นครราชสีมา สุรินทร หนองบัวลําภู อุดรธานี
อุบลราชธานี จันทบุรี ตราด ระยอง สระแกว กระบี่ ชุมพร ตรัง นครศรีธรรมราช

3.2) ขอบเขตประชากร เกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินท่ีไดรับเอกสารสิทธิ ส.ป.ก.
4-01 แลว (Code 6) และเปนเกษตรกรผูซึง่มีอายุตั้งแต 51 ป ข้ึนไป

4) ขอบเขตเนื้อหา การวิจัยนี้แบงขอบเขตเนื้อหาวิจัยตามวิธีการเก็บขอมูล ดังนี้
4.1) ขอบเขตเนื้อหาเชิงปริมาณ ประกอบดวย

4.1.1) ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม
4.1.2) ขอมูลครัวเรือนเกษตรกร
4.1.3) ขอมูลดานท่ีดินและการใชประโยชนท่ีดิน
4.1.4) ปญหาและขอเสนอแนะเก่ียวกับการปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม

4.2) ขอบเขตเนื้อหาเชิงคุณภาพ ประกอบดวย
4.2.1) คุณลักษณะท่ัวไปของทายาทเกษตร
4.2.2) การมีสวนรวมของทายาทในการทําเกษตรกรรม
4.2.3) ปจจัย/แรงจูงใจในการมีสวนรวมในการทําการเกษตร
4.2.4) ปญหาและขอเสนอเก่ียวกับทายาทเกษตรในเขตปฏิรูปท่ีดิน

5) ระเบียบวิธีวิจัย งานวิจัยชิ้นนี้ เปนการวิจัยเชิงปริมาณ และคุณภาพ หรือแบบ
ผสมผสาน (Mixed Method) โดยมีวิธีการศึกษา ดังนี้

5.1) ระเบียบวิธีวิจัยเชิงปริมาณ การวิจัยนี้ ใชการสุมตัวอยางแบบมี ข้ึนตอน
(Multi Stage Random Sampling) ในการคัดเลือกกลุมตัวอยางจากเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินท่ีไดรับ
หนังสืออนุญาตฯ ส.ป.ก. 4-01 และเปนเกษตรกรท่ีมีอายุตั้งแต 51 ป ข้ึนไป โดยมีข้ันตอนการคัดเลือกกลุม
ตัวอยาง ดังนี้

5.1.1) ข้ันตอนท่ี 1 คัดเลือกจังหวัดในเขตปฏิรูปท่ีดินเพ่ือเกษตรกรรม
จํานวน 20 จังหวัด จาก 72 จังหวัด โดยเลือกจังหวัดท่ีมีจํานวนเกษตรกรท่ีอยูในสถานะท่ีไดรับหนังสืออนุญาตฯ
ส.ป.ก.4-01 (Code 6) เปนจํานวนมากและพิจารณาการกระจายของพ้ืนท่ีภาคในแตละภูมิภาครวมดวย

5.1.2) ข้ันตอนท่ี 2 การเลือกกลุมตัวอยางภายในพ้ืนท่ี 20 จังหวัด
จากอําเภอท่ีมีจํานวนเกษตรกรท่ีไดรับการจัดท่ีดินท่ีท่ีไดรับเอกสารสิทธิ ส.ป.ก. 4-01 มากท่ีสุดของแตละ
จังหวัด และเปนเกษตรกรท่ีมีอายุตั้งแต 51 ป ข้ึนไป โดย

5.1.3) ข้ันตอนท่ี 3 การสุมตัวอยางโดยวิธีการสุมแบบมีระบบ (Systematic
Random Sampling)
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ขนาดกลุมตัวอยาง คํานวณขนาดกลุมตัวอยางจากเกษตรกรท้ังหมด
จํานวน 156,965 ราย (ศทส./ส.ป.ก., 2562) โดยคํานวณตามสูตร Yamane (1973) ดังนี้

n =    N ซึ่ง n = ขนาดของกลุมตัวอยาง
1 + Ne2 N = จํานวนประชาการ (156,965 ราย)

e2= คาความคลาดเคลื่อน (0.05)
ดังนี้ n = 156,965

1 + (156,965) x 0.052

n = 398.98 ราย
ดังนั้น การวิจัยนี้จะดําเนินการเก็บขอมูลเชิงปริมาณจากเกษตรกร

จํานวน 399 ราย จากเกษตรกรท้ังหมด 156,965 ราย
5.2) ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ คัดเลือกตัวอยางเกษตรกรเพ่ือเก็บขอมูลเชิงคุณภาพ

โดยวิธีเจาะจง (Criterion Based Selection) โดยพิจารณาเลือกจากจุดมุงหมายของการวิจัยเปนหลัก โดยมี
เกณฑในการคัดเลือกผูใหขอมูล (Key Informant) ดังนี้

5.2.1) เปนทายาทของเกษตรกรท่ีมีสวนรวมในการทําการเกษตรเปนผูให
ขอมูลหลัก อาจจะเปนการสนับสนุนปจจัยในการผลิต เชน เงินทุน เปนแรงงานบางสวนเวลาของกระบวนการผลิต
หรือเปนแรงงานในแปลงเต็มเวลา เปนตน หรือการชวยเหลือและสนับสนุนสงเสริมดานองคความรู นวัตกรรม
หรือแนวความคิดและการวางแผนการจัดการการผลิตและผลผลิต ท้ังทายาทเกษตรกรท่ีใชเวลาบางชวงเวลา
หรือใชเวลาสวนใหญในการรวมทําเกษตรกรรมในแปลง

5.2.2) อาจเปนทายาทเกษตรกรในเขตปฏิรูปท่ีดินหรือนอกเขตปฏิรูปท่ีดิน
ท่ีสามารถเปนตนแบบในการทําเกษตรกรรมท่ีสอดคลองกับพลวัตของสังคมโลกได

6) การเก็บรวบรวมขอมูล แบงได 2 สวน ดังนี้
6.1) ขอมูลทุติยภูมิ  ไดแก การศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของเพ่ือนํามากําหนด

กรอบแนวคิดการวิจัยรวมท้ังศึกษารวบรวมขอมูลเพ่ือประกอบการวิเคราะหผลการวิจัย เชน สถานการณ
ดานสังคมครัวเรือนเกษตรกร สังคมผูสูงอายุ โครงสรางอายุเกษตรกรท่ีจะสงผลตอการทําการเกษตร และ
การสงตอท่ีดินใหทายาทเกษตรกร หรือผูสืบทอดอาชีพเกษตรกรรมท่ีตองพิจารณาการโอนสิทธิรับมรดกสิทธิ
ขนาดการถือครองรวมท้ังการมีสวนรวม ปจจัยหรือแรงจูงใจในการทําการเกษตร ของทายาทเกษตรกร
ในการทําการเกษตรเปนตน

6.2) ขอมูลปฐมภูมิ ไดแก การเก็บรวมรวมขอมูลเชิงปริมาณโดยใชแบบสัมภาษณ
แบบก่ึงโครงสราง (Semi- Structured Interview) สวนการเก็บรวบรวมขอมูลเชิงคุณภาพโดยวิธีการสัมภาษณ
เชิงลึกแบบไมเปนทางการ (Informal Interview) รวมกับการสังเกตแบบไมมีสวนรวม (Non Participation
Observation) และการบันทึกภาพและเสียง เปนตน

7) การวิเคราะหขอมูล
7.1) การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) ขอมูลท่ีไดจากแบบ

สัมภาษณเกษตรกรรายบุคคลถูกนําไปการวิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic)
โดยการแจกแจงความถ่ี (Frequency) และคารอยละ (Percentage) และนําเสนอขอมูลในรูปแบบ ตาราง
และกราฟ
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7.2) การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative Analysis) ประกอบดวยการ
ตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา การวิเคราะหเนื้อหา (Content Analysis) และสังเคราะหขอมูลเพ่ือสรุปขอมูล
การวิจัย (Data Conclusion) โดยการสรุปขอมูล ตีความหมายของขอมูลตามวัตถุประสงคการวิจัย อธิบายผล
และอภิปรายผล และนําเสนอผลการศึกษาโดยใชการบรรยาย (Descriptive Research)

8) ระยะเวลาการวิจัย
การศึกษานี้ใชเวลาในการดําเนินการตั้งแตเดือนพฤศจิกายน 2562 –ตุลาคม

2563 รวม 12 เดือน
9) แผนการดําเนินงาน

9.1) วางกรอบการดําเนินโครงการและวัตถุประสงคโครงการ
9.2) ศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ
9.3) ออกแบบเครื่องมือและวิธีการเก็บรวบรวมขอมูล
9.4) เสนอขอเสนอโครงการตอคณะกรรมการวิชาการ
9.5) ทดสอบแบบสัมภาษณ
9.6) ปรับปรุงแบบสัมภาษณ
9.7) เก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ
9.8) จัดหมวดหมูและตรวจสอบความถูกตองของขอมูล
9.9) รายงานความกาวหนาผลการศึกษา
9.10) วิเคราะห สรุป และเขียนรายงานการวิจัยฉบับสมบูรณ
9.11) เสนอรายงานผลการศึกษาตอคณะกรรมการวิชาการ
9.12) รายงานฉบับสมบูรณ/เผยแพรรายงานฉบับสมบูรณ

10) งบประมาณท่ีขอรับการจัดสรร
งบประมาณท่ีขอรับการจัดสรร 250,000 บาท (สองแสนหาหม่ืนบาทถวน)

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้
นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. ไดตั้งขอสังเกตจากชื่อหัวขอวิจัย ดังนี้

จากหัวขอวิจัย พบวา ผูวิจัยใชคําวา สังคมผูสูงอายุ และทายาทเกษตรกร ซึ่งมีอยู 2 คํา
ท่ีดูเหมือนวากําลังจะนํา 2 เรื่องมารวมในเรื่องเดียว ในตอนแรกผูวิจัยคิดวาจะศึกษาเรื่องการทําเกษตร
ของสังคมผูสูงอายุในพ้ืนท่ี ส.ป.ก. เพียงอยางเดียวหรือไม และจากการท่ีกลาวถึงผูสูงอายุและทายาทเกษตรกร
ซึ่งหากตองการศึกษารูปแบบการทําการเกษตรในอนาคตชื่อเรื่องควรจะเปลี่ยนเปน “สังคมสูงวัยกับรูปแบบ
การทําการเกษตรในอนาคตในเขตปฏิรูปท่ีดิน” ลองพิจารณาชื่อหัวขอแลวเจาะจงเปนกรณีศึกษาเฉพาะในเขต
ปฏิรูปท่ีดิน

นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ ผู วิจัย ไดชี้แจงวาในชวงแรกจะ
ทําการศึกษาโครงสรางอายุกอน แลวจึงศึกษาเรื่องของทายาทภายหลัง แตเม่ือพิจารณาแลวเห็นวาควร
ทําการศึกษาในชวงเวลาพรอมกัน
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นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน ไดใหขอคิดเห็นวา
1. เห็นดวยกับหัวหนาผูตรวจราชการฯ หากจะศึกษาเกษตรกรสูงวัยจะทําอยางไรกับแนวทาง

อนาคต หากดูจากชื่อเรื่องในตอนตนจะมีคําวาผูสูงวัย แตในการทบทวนเอกสารกลาวถึงเรื่องสภาพครัวเรือน
ทายาท แตไมไดกลาวถึงผูสูงวัย ขอใหผูวิจัยเพ่ิมเนื้อหาเก่ียวกับผูสูงวัยและปญหาของผูสูงวัยเปนอยางไร
แนวทางแกไขควรเปนอยางไร

2. การอางอิงในเนื้อหาการอางอิงถึงงานของ ดร.อาทิตยา พองพรหม ดร.เกียรติยศ ทรงสงา
และกรมสงเสริมการเกษตร ต่ําไมมีปรากฏในบรรณานุกรมทายเลม ขอใหตรวจสอบความถูกตองของแหลงท่ีมา
ของขอมูล และความถูกตองตามหลักการอางอิง

3. การเขียนกรอบแนวคิดมีเรื่องทายาท แตไมพบเรื่องผูสูงวัย ขอใหนักวิจัยทบทวนอีกครั้ง

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ไดแสดงความเห็นดวยกับความคิดของหัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. และผูเชี่ยวชาญอาภาพรรณ และให
ขอคิดเห็นเพ่ิมเติม ดังนี้

1. ควรตั้งชื่อเรื่องใหมีความชัดเจน เนื่องจากประเด็นผูสูงวัยในเขตปฏิรูปท่ีดินเปนประเด็นท่ี
ทานเลขา ส.ป.ก. ใหความสนใจและเปนเรื่องใหญของสังคม หากทําการศึกษาเรื่องนี้ไดก็จะสามารถเปนตัวแทน
ในการหาแนวทางในการบริหารจัดการท่ีดินของ ส.ป.ก.ได แตขอใหขอสังเกตเก่ียวกับชื่อเรื่องท่ียังไมนาสนใจ
วาผูวิจัยควรจะเจาะจงเรื่องใดเรือ่งหนึ่งเพ่ือชวยใหเกิดความสนใจยิ่งข้ึน กลาวคือ จะเนนไปแนวทางโครงสรางอายุ
หรือประเด็นสภาพการใชประโยชนท่ีดินของเกษตรกรท่ีเปนผูสูงอายุ ใหเนนเรื่องนั้น ๆ ไดเลย

2. ดานวัตถุประสงค ยังดูธรรมดาเกินไป ยังไมนาสนใจ ตัวอยางเชน ในวัตถุประสงคขอท่ี 1
สํารวจสภาพครัวเรือน ไมวาจะเปนในลักษณะของการถือครอง หรือการใชประโยชนท่ีดินยังไมเห็นขอมูลท่ีตอบ
โจทยวิจัยได

วัตถุประสงคขอท่ี 2 กลาวถึงการมีสวนรวมของทายาท ซึ่งในความเปนจริงจะเปนสวนหนึ่ง
ในองคประกอบของครัวเรือน หากจะศึกษาโครงสรางครัวเรือนนาจะเหมาะสมกวา เชน โครงสรางครัวเรือน
มีลักษณะแบบไหน เชน ครัวเรือนแบบเดี่ยว หรือครัวเรือนแบบรวม หรือครัวเรือนแบบ 3 กลุมคน แบบ 2
กลุมคน หรือแบบ 4 กลุมคน ตามหลักเกณฑเรื่องของประชากร ดังนั้น เรื่องของครัวเรือนกับเรื่องของผูสูงอายุ
จะตองสอดคลองไปดวยกัน เชน โครงสรางครัวเรือนท่ีมีความชองวางตรงกลาง คือ มีแคผูสูงอายุกับเด็ก ซึ่งพบ
มากในเขต ส.ป.ก. ลักษณะแบบนี้จะมีผลกระทบสูง เพราะตองมีการสืบทอดทางมรดก เม่ือไมมีคนอยูตรงกลาง
(ทายาท) ผูรับชวงตอก็จะหายไปหรือขาดผูมีคุณสมบัติท่ีจะมารับสิทธิสงผลกระทบในเรื่องสิทธิ ตลอดจนการ
บริหารจัดการท่ีดินของ ส.ป.ก. และกระทบถึงเรื่องประสิทธิภาพการใชท่ีดิน เพราะคนท่ีจะเขามาบริหารจัดการ
การทําเกษตรตอในพ้ืนท่ีหายไป

3. ทบทวนกรอบวิจัยใหชัดเจน ผูวิจัยคงตั้งใจท่ีจะหาคําตอบใหเลยวาในบางครอบครัวท่ีมีทายาท
อยูรวมกันวาเขามีวิธีการจัดการการเกษตรอยางไร ดเูหมือนวาจะเปนการนําเอาคําตอบนั้นมาเปนกรณีตัวอยาง
เพ่ือหาทางออกใหกับกรณีอ่ืน ๆ ท่ียังไมมีทายาท เพราะฉะนั้นผูวิจัยอาจจะตองไปทบทวนกรอบวิจัยใหชัดวา
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ตองการเนนประเด็นไหน ตองการเนนคนหรือพ้ืนท่ี หากเนนศึกษาการบริหารจัดการพ้ืนท่ีก็จะมีเรื่อง คน ความรู
ทรัพยากร เพ่ือจัดการแปลง 1 แปลง และ “คน” ท่ีกลาวถึงในตอนนี้ คือ คนท่ีมีการถือครองท่ีดินและครัวเรือน
ของเขาเอง คนท่ีมีอายุ 51 ปข้ึนไป ประกอบอาชีพอะไร ยังคงทํากิจกรรมทางการเกษตรหรือไมหรือมีคนชวย
ทําการเกษตรรูปแบบไหน อยูไดหรือไม รายไดเพียงพอหรือไมอยางไร

จากนั้นจึงศึกษาวา ในประชากรท้ังหมด 400 – 500 ราย ท่ีเก็บขอมูลมาและนํามา
จัดลําดับชวงอายุแลวจะมีรูปแบบการทําการเกษตรท่ีแตกตางกันหรือไม แลวศึกษาอีกครั้งวาโครงสรางอายุ
ท่ีมีอยูเปนอยางไร และทายาทมีบทบาทอยางไรในการบริหารจัดการท่ีดิน ฉะนั้นเวลาตั้งโจทยผูวิจัยตองตั้งโจทย
เปนชั้น ๆ ใหชัดเจน แตหัวของานวิจัยเนนเรื่องผูสูงอายุหากตองการแกปญหาเรื่องนี้ ใหปรับวัตถุประสงค
สอดคลองกับโจทยวิจัย

4. ผลท่ีคาดวาจะไดรับจากเรื่องนี้ควรจะมีแนวทางวา ส.ป.ก. ควรจะจัดการท่ีดินของตัวเอง
อยางไรในอนาคตขางหนา สวนตัวแบบสอบถามมีความละเอียดพอสมควร และตอบโจทยในวัตถุประสงค
ขอท่ี 1 เก่ียวกับลักษณะสภาพครัวเรือน เปนแบบสอบถามท่ีตอบโจทยไดหมด เพียงแตวาควรเขียนเนื้อหา
ผลการวิจัยใหความสอดคลองกับโจทยวิจัยและโจทยของ ส.ป.ก.

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นเพ่ิมเติมวา
วัตถุประสงคของการวิจัย คือ การศึกษาการเปลี่ยนแปลงสถานภาพครัวเรือนเกษตรกร

รวมถึงรูปแบบการทําการเกษตร ซึ่งทายาทอยูในรูปแบบสถานภาพครัวเรือนเกษตรกรอยู แลว ดังนั้น
วัตถุประสงคหลักคือ สภาพครัวเรือนเกษตรกรเปนอยางไร วัตถุประสงครอง คือ รูปแบบการจัดการท่ีดิน
ในอนาคตเปนอยางไร ดังนั้นอยากใหพิจารณากรอบวิจัยวาควรจบลงดวยขอเสนอแนะ หรือแนวทางการพัฒนา
อยางใดอยางหนึ่ง กลาวคือ หากไดรูปแบบมาแลวก็ควรจะเปนแนวทางในการพัฒนาไดเลย ไมตองเปน
ขอเสนอแนะใด ๆ

นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอคิดเห็นเพ่ิมเติม ดังนี้
ผูวิจัยควรตรวจเอกสารคําวา “ครัวเรือน” สํานักงานเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ไดนิยาม

คําวา “ครัวเรือน” และ “ครอบครัว” หมายถึงใครบาง และสรุปวาผูศึกษาตองการเก็บขอมูล “ครอบครัว”
หรือ “ครัวเรือน” เพ่ือใหสอดคลองกับโจทยวิจัย

นางวิไลกัลยา สาริพันธ ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกองทุน : ไดใหขอคิดเห็น ดังนี้
1. วัตถุประสงคมี 3 ขอ แตประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับมี 2 ขอ ดูแลวอาจไมสอดคลองกัน

จึงขอใหผูวิจัยตรวจสอบอีกครั้งหนึ่ง
2. ควรปรับชื่อหัวขอตามเปาหมายท่ีตองการจะศึกษา จากหัวขอรูปแบบการทําการเกษตร

คือ แบบท่ีจะกําหนดข้ึนมาใหม หรือเปนรูปแบบท่ีเปนตนแบบอยูแลว เพราะเม่ือดูจากหัวขอถาเปนการศึกษา
สังคมสูงวัย และรูปแบบการทําการเกษตรของทายาท จึงเห็นดวยกับหัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. ควรศึกษา
ท่ีเนนเรื่องสังคมสูงวัย และรูปแบบการทําการเกษตรในอนาคตในเขตปฏิรูปท่ีดิน
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นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นวา อนุมัติในหลักการ
แลวใหปรับปรุงในรายละเอียดตอไป

นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน หารือคณะกรรมการวา
ผูวิจัยควรเพ่ิมขอบเขตระยะเวลาหรือไม

นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ ผูวิจัย ชี้แจงวาตอคณะกรรมการวา
คณะผูวิจัยไดวางแผนการเก็บรวบรวมขอมูล จํานวน 5 ครั้ง โดยใชระยะเวลาในการเก็บขอมูล

ประมาณ 10-11 วัน ในแตละครั้ง

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ไดใหความเห็นวา ควรจะเพ่ิมขอบเขตระยะเวลาการวิจัยเปน 18 เดือน

นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ ผูวิจัย : ไดตั้งขอซักถามแกคณะกรรมการ
เก่ียวกับจํานวนกลุมตัวอยาง วาจะตองเพ่ิมจํานวนกลุมตัวอยางหรือไม อยางไร

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหความเห็นวา
1. ควรเพ่ิมเติมการเก็บขอมูลกลุมตัวอยางในท่ีดินพระราชทาน เชน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา

โดยเนนวาผูตอบแบบสอบถามควรเปนผูท่ีถือเอกสารสิทธิ ไมควรจะเปนลูกหลาน หรือบุคคลอ่ืน
2. และเพ่ิมพ้ืนท่ี 3 จังหวัดชายแดนภาคใต

นางวิไลกัลยา สาริพันธ ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกองทุน : ไดตั้งขอซักถามวากลุมตัวอยาง
ของแตละจังหวัดควรมีปริมาณเทา ๆ กันหรือไม มีหลักเกณฑอยางไร

นางเมตตา ไมหนองกอย ผูแทนผูอํานวยการสํานักกฎหมาย : ไดตั้งขอซักถามวาในเรื่องประโยชน
ท่ีคาดวาจะไดรับในเรื่องการมีสวนรวมของทายาทเกษตรกร ในคําวา “ทายาท” หมายถึง ทายาทแบบไหน
ไดใหคํานิยามไวหรือไม อยางไร หรือหมายถึง การเปนทายาทแตยังไมไดรับการจัดท่ีดินจาก ส.ป.ก. ใชหรือไม
และหากเขาไมไดรับการจัดท่ีดินแลว จะมีสวนรวมอยางไรบาง ซึ่งการมีสวนรวมตองพิจารณาวาเปนเกษตรกร
หรือไม คือ ตองพิจาณาในเรื่องคุณสมบัติดวย

นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ ผูวิจัย : ไดตอบขอซักถามวา
เบื้องตนจะศึกษาตามคุณสมบัติทายาทของเกษตรกร แตสวนหนึ่งจะศึกษาทายาทแตไมมีสิทธิ

วาไดเขามามีสวนรวมในการทําการเกษตรหรือไม อยางไร แมวาวันนี้ทายาทเหลานั้นยังไมมีสิทธิ แตในอนาคต
อาจพอมีแนวโนมเปนไปไดหรือไมท่ีเขาจะไดรับสิทธิในท่ีดิน และเปนปจจัยท่ีเขาจะกลับมาทําการเกษตรหรือไม

นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ ผูวิจัย : ไดตอบขอซักถามวา
กลุมตัวอยางในการศึกษาครั้งนี้ไมไดยึดหลักในเรื่องของคุณสมบัติการรับมรดกสิทธิ งานวิจัยนี้

อยากเปดกวางใหคนท่ีเปนทายาท ท่ีเปนลูกหลานของเกษตรกร ไดแบงการมีสวนรวมแยกออกไป เปนเรื่องของ
การใหทุน การใหความรู การจัดการในแปลง
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นายประเสริฐ กองสง ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอคิดเห็นเสริมวา
ในกรณีกลุมตัวอยางท่ีทําการศึกษา ไดหารือกับทีมวิจัย คือ อยากจะเปดกวางในเรื่องของ

ทายาท ซึ่งอาจจะมีคุณสมบัติหรือไมมีคุณสมบัติก็ตาม แตตองการศึกษารูปแบบการทําเกษตรกรรมวา ทายาท
เหลานี้จะมีสวนเขามาทํางานในพ้ืนท่ี ส.ป.ก. อยางไรบาง เพราะปจจจัยเรื่องสิทธิมีผลตอการตัดสินใจในการทํา
เกษตรกรรม เชน หากไมมีสิทธิก็อาจจะทําใหคนเหลานั้นตัดสินใจในการลงทุนอยางไรบาง แตถาลองปรับ
บทบาทใหคนเหลานั้นเขามาทําการเกษตรได จะไดแนวคิดการทํางานใหม ๆ รวมถึงการขยายพ้ืนท่ี
และไดหารือกับทีมผูวิจัยวาหากลองศึกษานอกเขตปฏิรูปท่ีดิน แลวมองยอนกลับเขามาในพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน
จะไดเห็นวาขางนอกเขาทํางานกันอยางไร เขาเดินหนาไปอยางไร เพ่ือจะไดนํารูปแบบหรือวิธีการนั้นมาปรับใช
กับพ้ืนท่ี ส.ป.ก. แตเบื้องตนทางผูวิจัยจะเนนพ้ืนท่ี ส.ป.ก. เปนหลัก หากมีเวลาเพียงพอจะทําการศึกษานอก
เขตพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน เพ่ือเปนกรณีตัวอยางซึ่งจะทําใหสามารถมองเห็นภาพท่ีควรจะเปนไปในอนาคต

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหขอเสนอแนะวา แนวคิดนี้เปน
แนวคิดนอกกรอบ เพราะเราจะไมคิดในกรอบ เพราะอนาคตขางหนาควรจะมีการพัฒนาตอไป ตอนนี้เราคิด
เพ่ืออนาคต เราไมไดคิดเพ่ือปจจุบัน โครงการวิจัยชิ้นนี้อยากใหเห็นอนาคตมากกวาปจจุบัน

นางอาทิตยา พองพรหม ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ไดใหขอเสนอแนะใหผูวิจัยปรับนิยามศัพทคําวา “ทายาท” ไมควรนํานิยามทางกฎหมายมาครอบใหใชนิยาม
ทางสังคม

มติท่ีประชุม อนุมัติเห็นชอบใหดําเนินโครงการวิจัยได โดยใหปรับปรุงแกไขตามขอเสนอแนะของคณะกรรมการ
และขยายระยะเวลาในการดําเนินโครงการเปน 18 เดือน

1.2.2 การจัดการความรูดานการอนุรักษดิน ส.ป.ก.โดยกระบวนการมีสวนรวม กรณีศึกษา
เขตปฏิรูปท่ีดินตําบลวังนกแอน อําเภอวังทอง จังหวัดพิษณุโลก

โดย นายธิติพันธ ศรีภมร นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นายสมเจตน บัวติ๊บ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวชนาภัทร พรรณาภพ นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นางสาววรรณวรา ปนทอง นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ

1) วัตถุประสงคการวิจัย
1.1) เพ่ือประยุกตใชความรูดานการอนุรักษดิน เพ่ือลดการชะลางพังทลายของดิน

ของทีมวิจัย ส.ป.ก. เพ่ือแกปญหาการชะลางพังทลายในพ้ืนท่ีแบบมีสวนรวม
1.2) เพ่ือสรุปบทเรียนกระบวนการพัฒนาความรูดานการจัดการอนุรักษดินเพ่ือลด

การชะลางพังทลายของดินแบบมีสวนรวม
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2) ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ
2.1) ไดกระบวนการจัดการความรูดานการอนุรักษดิน ส.ป.ก. ในการอนุรักษดินเพ่ือ

ลดการชะลางพังทลายของดินในเขตปฏิรูปท่ีดินแบบมีสวนรวม
2.2) ไดชุดความรูท่ีเหมาะสมในการจัดการอนุรักษดินเพ่ือลดการชะลางพังทลาย

ของดินภายใตมาตรการอนุรักษดินและน้ําท่ี เหมาะสม เพ่ือนําชุดความรู ท่ี ไดไปขยายผลในพ้ืนท่ี อ่ืนในเขต
ปฏิรูปท่ีดินตอไป

3) การทบทวนวรรณกรรม แบงออกเปน 5 สวน  คือ
3.1) แนวคิดเก่ียวกับการจัดการความรู
3.2) การวัดผล
3.3) แนวคิดเรื่องการมีสวนรวม
3.4) แนวคิดเก่ียวกับเปาหมายการพัฒนาท่ียั่งยืน
3.5) แนวคิดเก่ียวกับการอนุรักษดินเพ่ือปองกันการชะลางพังทลายของดิน

4.) ระเบียบวิธีวิจัย
งานวิจัยนี้ได ประยุกตใช กระบวนการศึกษาวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมี สวนรวม

(Participatory Action Research: PAR) แบงเปน 3 ข้ันตอนหลัก ๆ คือ
ข้ันตอนท่ี 1 การวางแผน (Planning)
ข้ันตอนท่ี 2 การปฏิบัติ และการสังเกต (Action & Observation)
ข้ันตอนท่ี 3 การสะทอนการปฏิบัติ (Reflection)
โดยกลุมเปาหมายหลักในการวิจัยนี้ ไดแก ทีมนักวิจัย ส.ป.ก. เกษตรกรชุมชนวังทอง

ท่ีมีสวนเก่ียวของกับการชะลางพังทลายของดิน และผู เก่ียวของประกอบดวย สถานีพัฒนาท่ีดินจังหวัด
พิษณุโลก และมหาวิทยาลัยนเรศวร

5) เครื่องมือในการเก็บขอมูลประกอบดวย
5.1) การสังเกตแบบมีสวนรวมและไมมีสวนรวม
5.2) การสัมภาษณแบบไมเปนทางการและสัมภาษณแบบก่ึงโครงสราง
5.3) การสนทนากลุมและการสัมมนากลุมยอย
5.4) การอบรมเชิงปฏิบัติการ เพ่ือพัฒนาความรูของเกษตรกร และนักวิจัย

6.) ระยะดําเนินการวิจัย (Research Phrase)
ดําเนินการออกแบบรวมกับชุมชน ไดแก กรมพัฒนาท่ีดิน และมหาวิทยาลัยนเรศวร

ในรูปแบบของการสนทนากลุม และการสัมมนาเชิงปฏิบัติการ (Workshop) เพ่ือดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล
นําไปสูการวิเคราะห และการปฏิบัติ
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7.) ระยะการติดตามและประเมินผลโครงการ
7.1) การประเมินผลการลดการชะลางพังทลายของดินในพ้ืนท่ีปฏิบัติงาน ไดแก

7.1.1) มาตรการเกิดประสิทธิภาพมากนอยเพียงใด
7.1.2) ประเมินพ้ืนท่ีและเกษตรกร
7.1.3) ผลกระทบ ผลดี ผลเสีย เชน รายได

7.2) วิเคราะหและสรุปขอมูล วิเคราะหขอมูลโดยใช  การวิเคราะห เนื้อหา
(Content Analysis) เพ่ือวิเคราะหขอมูลเชิงประเด็น

8) ขอบเขตของการวิจัย
8.1) พ้ืนท่ีศึกษา

กําหนดขอบเขตพ้ืนท่ีท่ีมีลักษณะลาดชัน ในเขตภาคเหนือตอนลาง พ้ืนท่ีหมู 8
ตําบลวังนกแอน อําเภอวังทอง จังหวัดพิษณุโลก ซึ่งเปนพ้ืนท่ีในเขตปฏิรูปท่ีดินท่ีประสบปญหาการชะลาง
พังทลาย ในระดับรุนแรง เนื่องจากอยูในเขตพ้ืนท่ีชุมฝน และมีรองน้ําตามธรรมชาติผานแปลงเกษตรกรรม
ทําใหพ้ืนท่ีบางแปลงเกิดการชะลางพังทลายแบบรองลึกในระดับรุนแรง

8.2) ประชากรในการศึกษา
เกษตรกรในพ้ืนท่ีปฏิรูปท่ีดิน หมู 8 ตําบลวังนกแอน อําเภอวังทอง จังหวัด

พิษณุโลก
8.3) ระยะเวลาการวิจัย แบงเปน 3 ข้ันตอน ดังนี้

8.3.1) ข้ันเตรียมการ ระหวางเดือนตุลาคม – ธันวาคม 2562
8.3.2) ข้ันดําเนินการ ระหวางเดือนมกราคม – มิถุนายน  2563
8.3.3) ข้ันติดตามและประเมินผล ระหวางเดือนกรกฎาคม – กันยายน 2563
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ตารางท่ี 1 แผนการดําเนินงานระหวางเดือนตุลาคม 2562 - กันยายน 2563

แผนการดําเนินงาน ต.ค.
62

พ.ย
62

ธ.ค.
62

ม.ค
63

ก.พ.
63

มี.ค.
63

เม.ย.
63

พ.ค.
63

มิ.ย.
63

ก.ค.
63

ส.ค.
63

ก.ย.
63

1. จดัทําขอเสนอโครงการ

2. นําเสนอโครงการตอคณะกรรมการ
วิชาการ

3. ตั้งทีมนักวิจัยและปรับปรุงขอเสนอ
โครงการวิจัย

4. ลงพ้ืนท่ีเก็บขอมูล

5. คืนขอมูล/เตรียมการ

6. ปฏิบัติในพ้ืนท่ีชะลางพังทลาย

7. ติดตามประเมินผล

8. สรุปผล/เลมสมบูรณ

ตารางท่ี 2 งบประมาณดําเนินงาน จํานวนเงิน 190,000 บาท (หนึ่งแสนเกาหม่ืนบาทถวน)
ลําดับ กิจกรรม ระยะเวลา งบประมาณ (บาท)

ชวงท่ี 1 ปงบประมาณ พ.ศ. 2563 190,000

1. การเก็บขอมูลประกอบการจัดทําแผนการอนุรักษในพ้ืนท่ี
เปาหมาย

ครั้งท่ี 1 (การกําหนดโจทยวิจัยรวมเชิงพ้ืนท่ี รวมกับ
ผูมีสวนไดสวนเสีย)

ครั้งท่ี 2 (การกําหนดแผนการพัฒนาระดับพ้ืนท่ี)

คาใชจายในการเดินทาง

เจาหนาท่ี 5 คน จํานวน  5 วัน

เจาหนาท่ี 8 คน จํานวน 5 วัน

40,000

51,000

2. การจัดทําเวทีชุมชนเพ่ือจัดทําแผนแมบทการอนุรักษดิน
แบบมีสวนรวม

*** คาใชจายในการจัดเวทีสัมมนา และสนับสนุน
ในการฝกปฏิบตัิ

คาใชจายในการเดินทางของ จทน.
8 คน จํานวน 5 วัน

59,000

4. คาใชจายในการสรุปบทเรียนรายพ้ืนท่ี
(ครั้งท่ี 1 : ประเมินการมสีวนรวมของชุมชน)

คาใชจายในการเดินทางของ
เจาหนาท่ี  5 คน จํานวน 5 วัน

40,000
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ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

นางอาทิตยา พองพรหม  ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ใหขอเสนอแนะ ดังนี้

1. ขอใหผูวิจัยใหทบทวนกรอบแนวคิดการวิจัย เนื่องจากกรอบแนวคิดท่ีนําเสนอเปนข้ันตอน
การปฏิบัติงาน บางประเด็นยังไมพบสวนของการทบทวนวรรณกรรมมาประกอบ จึงตองมีการทบทวน
วรรณกรรมเพ่ิมเติมในการจัดทําขอเสนอโครงการฉบับนี้

2. การดําเนินกระบวนการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีสวนรวม มีปจจัยขอจํากัดคอนขางสูง
เชน การลงไปปฏิสัมพันธในพ้ืนท่ีอาจจะไมสามารถควบคุมได โดยเฉพาะอยางยิ่งผูนํากลุมตองความเขมแข็ง
ของในการทํางานลักษณะเปนทีม ตองไดรับความรวมมือจากเจาหนาท่ี ส.ป.ก.จังหวัด ซึ่งจะเปนขอจํากัด
ในการทําโครงการได ตองเตรียมนักวิจัยรวม เกษตรกร และ ส.ป.ก. จังหวัดใหมีความเขาใจและพรอมใหความ
รวมมือกับนักวิจัยในโครงการและตองมีความรูในการเก็บขอมูลเชิงเทคนิค โดยประสานกับกรมพัฒนาท่ีดิน
จะทําใหโครงการมีโอกาสประสบความสําเร็จไดมากยิ่งข้ึน รวมท้ังการเขียนโครงการเพ่ือจัดเวทีท่ี ส.ป.ก.
จังหวัด ฉะนั้นการเตรียมทีมจึงเปนหัวใจสําคัญของการดําเนินโครงการ

ควรทบทวนการกําหนดหัวขอการวิจัย ผูวิจัยอาจจะตองไปปรับ และทบทวนประเด็นเรื่อง
การจัดการความรูซึ่งเปนการดําเนินการตอเนื่องจากโครงการศึกษาแนวทางการสรางเครือขายการจัดการ
ความรูการอนุรักษดินในเขตปฏิรูปท่ีดินอยางยั่งยืนในปท่ีแลว ลงไปปฏิบัติดานการอนุรักษดินและน้ํา โดยการ
ใชวิจัยเชิงปฏิบัติการ เปนการใชความรูของเลมท่ีแลวในการศึกษาขอมูลตอเนื่อง แลวจึงสรุปผลรวมกัน
วาเปนวิธีการท่ีใชหรือไม

3. ควรทบทวนระยะเวลาดําเนินโครงการวิจัย จากกรอบเวลาท่ีเสนอในขอโครงการไมนาจะพอ
สําหรับการวิจัยเชิงปฏิบัติอยางครบวงรอบ ในกรณีนี้เราทําโครงการในป 2563 และเราตองรอใหครบรอบ
หนาฝนในป 2564 จึงจะประเมินผลไดวาเราใชวิธีการนี้แลวไดผลหรือไม หากไมไดผลก็จะเปนวงรอบตอไป
และวิเคราะหถึงปจจัยท่ีใชวิธีการนี้ไมไดผล ซึ่งอาจตองใชมาตรการอ่ืนรวมดวยหรือไม ดังนั้นจึงตองคํานึงถึง
ความสอดคลองของระยะเวลาในการประเมินผลการวิจัย รวมถึงวิธีการดําเนินงานหรือแผนปฏิบัติงาน เชน
กําหนดระยะเวลาดําเนินงาน 2 ป คณะผูวิจัยตองกําหนดแผนปฏิบัติงานในชวง 2 ปรวมท้ังระยะเวลาแลวเสร็จ
เชน ระยะเวลาการเก็บขอมูล ระยะเวลาการติดตามผล และตองลงลึกรายละเอียดจํานวนแปลงท่ีจะดําเนินการ
เชน ดําเนินการเพียงแปลงเดียว หรือจะดําเนินการในแปลงอ่ืนรอบ ๆ ท่ีมีลักษณะคลายกัน ซึ่งจะเปนการศึกษา
ในลักษณะท่ีรอบดานมากข้ึน ซึ่งตองมีความชัดเจนเพ่ือเสนอขออนุมัติขอเสนอโครงการภายในเพียงครั้งเดียว
โดยไมตองขยายเวลา

ขอเนนย้ําถึงการดําเนินโครงการในลักษณะการปฏิบัติการแลวไมควรทําแลวท้ิงไว ควรมีการ
ติดตามประเมินผล และเก็บรวบรวมขอมูลผลการดําเนินงานมีการเปลี่ยนแปลงอยางไร เชน มีกิจกรรมใด
ท่ีจะไปเสริมความรูเรื่องอ่ืนอยางไร
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5. งบประมาณท่ีใชในการดําเนินงาน ไดกําหนดไว 2 สวน คือ งบดําเนินงานท่ีลงไป
เก็บรวบรวมขอมูล และงบประมาณในการปฏิบัติงานในพ้ืนท่ี ผูวิจัยไดหารือกับทางสํานักพัฒนาพ้ืนท่ีปฏิรูป
ท่ีดิน (สพป.) หรือไม เพราะทาง สพป. มีเครื่องจักรกลท่ีสามารถดําเนินการในสวนนี้ และกรมพัฒนาท่ีดินท่ีเขา
มารวมงานกับ ส.ป.ก.ได หรือหากจังหวัดมีเครือขายในพ้ืนท่ีก็จะทําใหเกิดเครือขายและพ้ืนท่ีตนแบบท่ีเรา
ตองการแลวคอยสรุปเปนบทเรียนข้ึนมา

นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน ใหขอเสนอแนะ 2 ประเด็น คือ
1. กรอบแนวคิดการวิจัยท่ีนําเสนอในขอเสนอโครงการนี้เปนข้ันตอนในการดําเนินงานซึ่งเปน

ข้ันตอนการทํางานวาผูวิจัยจะทําอะไร ซึง่ตางจากกรอบแนวคิดการวิจัยท่ีครอบคลุมทุกประเด็นท่ีจะศึกษา
2. ประเด็นการนําเสนอปญหาในหนาท่ี 13 ระยะเวลาดําเนินการวิจัย 2.1 นําเสนอขอมูลวา

จะนําเสนอปญหาการชะลางตอชุมชนแตในขอมูลพบวายังไมไดทําการศึกษา จึงยังนําเสนอปญหาแกชุมชนไมได
เพราะจากหัวขอยอยในขอเสนอโครงการไดแก การเก็บขอมูล การทําเวทีชุมชน การสํารวจพ้ืนท่ีการคัดเลือก
ซึ่งเปนเพียงข้ันตอนการศึกษาพ้ืนท่ี จากนั้นจึงจะไปคืนขอมูล

การท่ีจะบอกไดวาในพ้ืนท่ีนั้นมีสภาพเปนอยางไรและแจงปญหาแกชุมชนนั้น ยังไมเห็น
กระบวนการท่ีจะลงไปดําเนินการกับพ้ืนท่ี เปนการบอกเพียงแคคืนขอมูลแตยังไมไดบอกวาจะไปดําเนินการ
แลวนําไปสูการประเมินผลเลย นอกจากนี้การกําหนดข้ันตอนการดําเนินงาน ในโครงการระบุความรวมมือ
กับเกษตรกรและมหาวิทยาลัยนเรศวร จะอยูในชวงใด ตองระบุใหชัดเจน

นางสาวธิตินันท วงษวาด ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกลาง ใหขอเสนอแนะ ดังนี้
การทบทวนวรรณกรรม เห็นดวยกับผูเชี่ยวชาญดานการจัดท่ีดิน นายเกียรติยศ ทรงสงา ไดกลาว

ไวตอนตน วา การทบทวนวรรณกรรมไมจําเปนตองยกขอความของผูอ่ืนมาท้ังหมด ควรใชการสรุปในสวน
ท่ีเก่ียวของกับงานของเรา บางเรื่องไมมีการสรุป เชน การจัดการความรู เนื้อหาจึงเยอะเกินไป และควรตองใช
ตําราท่ีเก่ียวกับการจัดการความรูท่ีใหม ๆ มากกวานี้ เชน การทบทวนวรรณกรรมในหนาท่ี 7 อางอิงปท่ีพิมพ
นานเกินไป ตั้งแตป 2527, 2540 และ 2549 ซึ่งถาหากไปหาเพ่ิมเติมนาจะไดขอมูลท่ีทันสมัยมากกวานี้

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ใหขอเสนอแนะวา
1. จากชุดความรู ท่ี เราศึกษาและรวบรวมไวแลว ขณะนี้เปนการนํามาขยายผลในเชิง

ปฏิบัติการ เห็นควรเปลี่ยนหัวขอเปน “การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีสวนรวมดานการจัดการองคความรู
การอนุรักษดิน กรณีศึกษา เขตปฏิรูปท่ีดิน ตําบลวังนกแอน อําเภอวังทอง จังหวัดพิษณุโลก”

2. หากทําในสวนยางพาราใหปรับการทํางานใหสอดคลองควบคูกับโครงการวนเกษตร
ในลักษณะสวนหนึ่งเปนการดําเนินงานปกติและอีกสวนหนึ่งเปนงานวิจัย ดังนั้นขอใหเรงประสานงานกับ สพท.
และจังหวัดพิษณุโลก เปนการเสริมโครงการท่ีมีอยู เชน วนเกษตร พืชสมุนไพร เขาดวยกันกับงานวิจัย และใช
งบประมาณไมมากเพราะเราเปนโครงการท่ีมีอยูแลว เพียงแตตองใหเกิดการมีสวนรวมของเกษตรกรจาก
การทําเวทีรวมกัน
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มติท่ีประชุม อนุมัติใหดําเนินการตอ และปรับแกตามขอเสนอแนะของคณะกรรมการวิชาการ และแตงตั้ง
กรรมการอาน 3 ราย ดังนี้

1. นางอาทิตยา พองพรหม ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชท่ีดิน
ในเขตปฏิรูปท่ีดิน

2. นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน
3. นางสาวพอใจ คลายสวน ผูอํานวยการกองประสานงานโครงการ

พระราชดําริ และโครงการพิเศษ
ระเบียบวาระท่ี 5 เรื่องอ่ืน ๆ

ขอเสนอโครงการวิจัย เพิ่มเติม เรื่อง การถอดบทเรียนสหกรณยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดิน
กรณี ศึกษา : สหกรณ กองทุนสวนยางพาราในเขตปฏิรูป ท่ีดิน ฮักลําโดมใหญ  ตําบลพรสวรรค
อําเภอนาจะหลวย จังหวัดอุบลราชธานี

โดย นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นางสาวพรพรรณ ปะทาเส นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินชํานาญการ
นายพชร แสนหลา นักวิชาการปฏิรูปท่ีดินปฏิบัติการ
นางสาวเกยูร เมาทอง เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน

สํานักวิชาการและแผนงาน
1) วัตถุประสงคการศึกษา

1.1) เพ่ือศึกษากระบวนการทํางานของสหกรณกองทุนสวนยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดิน
ฮักลําโดมใหญ ตําบลพรสวรรค อําเภอนาจะหลวย จังหวัดอุบลราชธานี

1.2) เพ่ือศึกษาการบริหารจัดการผลผลิต การแปรรูป และการตลาดของสหกรณกองทุน
สวนยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดินฮักลําโดมใหญ ตําบลพรสวรรค อําเภอนาจะหลวย จังหวัดอุบลราชธานี

2) ผลท่ีคาดวาจะไดรับ
ไดแนวทางในการทํางานสงเสริมกลุม และการบริหารจัดการผลผลิตของสหกรณกองทุน

สวนยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดินฮักลําโดมใหญ ตําบลพรสวรรค อําเภอนาจะหลวย จังหวัดอุบลราชธานี รวมท้ัง
นําขอมูลเปนแนวทางในการวางแผนพัฒนากลุมใหมีความเขมแข็ง และวางแผนพัฒนาระดับนโยบายใหเกิด
กลุมและเครือขายท่ีมีความเขมแข็งในเขตปฏิรูปท่ีดินตอไป

3) ขอบเขตการวิจัย ประกอบดวย
3.1) ขอบเขตพ้ืนท่ี เขตปฏิรูปท่ีดิน ฮักลําโดมใหญ ตําบลพรสวรรค อําเภอนาจะหลวย

จังหวัดอุบลราชธานี
3.2) ขอบเขตประชากร สมาชิกสหกรณกองทุนสวนยางพาราในเขตปฏิรูปท่ีดิน

ฮักลําโดมใหญ ตําบลพรสวรรค อําเภอนาจะหลวย จังหวัดอุบลราชธานี
3.3) ขอบเขตดานเนื้อหา ศึกษาประเด็นกระบวนการทํางานของกลุมเปาหมาย และการ

บริหารจัดการผลผลิต การแปรรูป และการตลาด
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4) ระเบียบวิธีวิจัย
4.1) พ้ืนท่ี และประชากร เลือกตัวอยางโดยใชวิธีเจาะจง โดยเลือกแกนนําเกษตรกร

และสมาชิกสหกรณรวมท้ังผูท่ีเก่ียวของ
4.2) การเก็บรวบรวมขอมูล

4.2.1) ขอมูลทุติยภูมิ ไดแก การศึกษาเอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ
4.2.2) ขอมูลปฐมภูมิ การเก็บขอมูลเกษตรกรตัวอยาง สํารวจเชิงประจักษ

ในภาคสนาม การสังเกต การใชเครื่องมือในการวิจัย การสนทนากลุม เสนเวลาการพัฒนาของกลุม การทํา
ปฏิทินการผลิต เสนทางการผลิต ผังชุมชน

5.) ระยะเวลาในการทํางานวิจัย : กุมภาพันธ 2563 - พฤศจิกายน 2563 ระยะเวลารวม
10 เดือน

6) งบประมาณในการวิจัย : 109,480 บาท (หนึ่งแสนเกาพันสี่รอยแปดสิบบาทถวน)

ท่ีประชุมใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะดังนี้

นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน : ไดสอบถามผูวิจัยวาจะนํา
ขอมูลจากกลุมนี้เปนบทเรียนของกลุม หรือจะนําเอาบทเรียนท่ีไดไปพัฒนาพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ

นางสาวปฏิมากรณ ฤษดี ผูวิจัย : ไดตอบขอซักถามวา ตองการนําขอมูลและผลการวิจัยท่ีไดเพ่ือ
เปนขอมูลและพัฒนาการดําเนินงานของกลุม และเปนตัวอยางใหกับกลุมอ่ืน ๆ ดวยเชนกัน

นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นวา บทเรียนท่ีไดจากกลุม
ท่ีเขมแข็งจะไดแนวทางในการสงเสริมสหกรณในเขตปฏิรูปท่ีดินไดตอไป

นางอาทิตยา พองพรหม  ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน ไดให
ขอคิดเห็นวา

1. หากพิจารณาจากวัตถุประสงคการวิจัย หากจะศึกษาขอมูลการบริหารกลุม การจัดการ
ผลผลิต เม่ือยอนไปดูกรอบแนวคิดท่ีเปนปจจัยภายในกับปจจัยภายนอกยังไมชัดเจน ขอใหผูวิจัยทบทวนอีกครั้ง

2. ขอมูลบริบทชุมชนไมตองใสก็ได สามารถลงลึกไปขอมูลกลุมสหกรณเลยไดเลย
3. การแกปญหาเปนชวง ๆ คือ บทเรียนท่ีถอดออกมา อาจเสนอแนะในการพัฒนาเชิงพ้ืนท่ี

ไดรูปแบบการจัดการยางพาราของกลุมสหกรณ ไดแก การบริหาร การจัดการ ปญหาอุปสรรค ในการดําเนินงาน
โดยแบงการใชประโยชน คือ

ข้ันแรก คือ เกษตรกรโดยตรง นําเอาไปปรับเพ่ือไมใหเกิดปญหาในอนาคต
ข้ันท่ีสอง คือ เสนอเพ่ือใหหนวยงานนําบทเรียนไปเผยแพรขยายผลกับพ้ืนท่ีใกลเคียง

โดยปรับประยุกตใชโดยตองคํานึงถึงเงื่อนไขตาง ๆ ท่ีไดจากบทเรียนนี้
นางสาวอาภาพรรณ พัฒนพันธุ ผูเช่ียวชาญดานการปฏิรูปท่ีดิน : ไดใหขอเสนอแนะวาในกรอบ

แนวคิดตองมีชองปญหาเพ่ือเสนอแนะแนวทาง
นายเอกพงศ นอยสราง หัวหนาผูตรวจราชการ ส.ป.ก. : ไดใหขอคิดเห็นวา “การถอดบทเรียน”

มีปจจัยอะไรบางท่ีทําใหกลุมนี้ประสบความสําเร็จ ตองสรุปประเด็นมาใหเห็น หากจะนําไปใชกับพ้ืนท่ีอ่ืน
ใหมุงเปาไปท่ีปจจัย ซึ่งหากทําไดเปนเรื่องท่ีนาสนใจ
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นางสาวธิตินันท วงษวาด ผูแทนผูอํานวยการสํานักบริหารกลาง : ไดใหขอคิดเห็นวา “การถอด
บทเรียนยางพารา”เปนประเด็นลอย ๆ ขาดความเชื่อมโยง

นางอาทิตยา พองพรหม  ผูเช่ียวชาญดานการเพิ่มประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน ไดให
ขอคิดเห็นวา “ปจจัย” หากใชวิธีการคนหาขอมูลในชุมชนแบบเรงดวน (Rapid Rural Appraisal : RRA) หรือ
การคนหาขอมูลในชุมชนแบบเรงดวนโดยเกษตรกรมีสวนรวม (Participatory Rural Appraisal : PRA) ท่ีเขมขน
จะสามารถอธิบายคําตอบใหมีความลึกและชัด อาจตองปรับภาษาหรือคําพูดใหมีความสละสลวยก็จะมีความชัดข้ึน
มติท่ีประชุม อนุมัติโดยหลักการ และปรับแกตามขอเสนอแนะของคณะกรรมการวิชาการ และแตงตั้ง
ท่ีปรึกษาโครงการจํานวน 2 ราย ดังนี้

1. นางอาทิตยา พองพรหม ผูเชี่ยวชาญดานการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชท่ีดินในเขตปฏิรูปท่ีดิน
2. นายเกียรติยศ ทรงสงา ผูเชี่ยวชาญดานการจัดท่ีดิน

เลิกประชุมเวลา 15.28 น.

(นายประเสริฐ กองสง)
ผูอํานวยการกลุมวิจัยและพัฒนาการปฏิรูปท่ีดิน

คณะกรรมการและผูชวยเลขานุการ
ผูตรวจรายงานการประชุม

(นางสาวเกยูร เมาทอง)
เจาหนาท่ีวิเคราะหนโยบายและแผน
คณะกรรมการและผูชวยเลขานุการ

ผูบันทึกรายงานการประชุม


